Pobrane z czasopisma Annales | - Philosophy and Sociology http://philosophia.annales.umcs.pl
Data: 07/03/2026 23:09:16

10.17951/1.2016.41.1.109

ANNALES
UNIVERSITATIS MARIAE CURIE-SKEODOWSKA
LUBLIN - POLONIA

VOL. XLI, 1 SECTIO I 2016

MATEUSZ BUCZEK

Uniwersytet Marii Curie-Sktodowskiej w Lublinie

Libertarianskie poglady na policje 1 sady w ujeciu Murraya
Newtona Rothbarda

Libertarian Views on Police and Courts of Law by Murray Newton Rothbard

Libertarianizm (ang. Libertarianism) — wzglgdnie liberta-
ryzm — mozna zdefiniowaé¢ jako wolnosciowa i skrajnie indy-
widualistyczng ideologi¢ spoteczno-polityczng oraz nawigzujacy
do jej zatozen ruch polityczny, oparte o teze, iz osnowa historii
jest staty i nieprzejednany konflikt pomigdzy wolnoscig a wia-
dza, oraz gloszace, ze kazdy czlowiek winien mie¢ nicograniczo-
ng swobod¢ dysponowania swojg osobg i wlasnoscia, czyli tym,
co wypracowat sam albo dostat lub nabyt od innych, o ile tylko
nie ogranicza analogicznej swobody innych jednostek”.

AKSJOMAT NIEAGRESIJI I KRYTERIA DO USTALANIA

Chcac opisac¢ propozycje Murraya Newtona Rothbarda, nalezy w pierwszej
kolejnosci zacza¢ od przedstawienia naczelnej zasady, jaka kieruja si¢ popieraja-
cy go libertarianie. Aksjomat nieagresji stanowi etyczny fundament libertariani-
zmu. Jego brzmienie wyraza si¢ mniej wigcej w postaci negatywnego imperatywu
wylaczajacego prawo jakiegokolwiek cztowieka, dziatajacego jednostkowo czy
w grupie, do agresji skierowanej przeciwko osobie, tudziez wlasno$ci drugie-
go czlowieka. Samg agresje¢ wedtug Rothbarda ,,definiuje si¢ jako zainicjowa-
nie uzycia lub grozbe uzycia przemocy przeciwko osobie lub wlasnosci innego
czlowieka. Agresja jest wigc synonimem naruszenia praw”!. Mowa tu nie tylko

* ]. Bartyzel, Geneza i proba systematyki gtownych nurtow libertarianizmu, [w:] Libertaria-
nizm — teoria, praktyka, interpretacje, red. W. Bulira, W. Gogloza, Lublin 2010, s. 15.

' M.N. Rothbard, O nowg wolnos¢. Manifest libertarianski, przet. W. Falkowski, Warszawa
2007, s. 45.
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o aktywnym naruszeniu przejawiajacym si¢ w bezposrednich czynach, ale takze
0 pasywnej agresji w postaci ustanawiania ograniczen forsowanych pod plasz-
czem legalizmu. Naruszenie wlasnosci i zdrowia/zycia jest traktowane na rowni
ze wzgledu na specyficzng kategorie samoposiadania?.

Powyzsze zatozenia sg punktem wyjscia i rdzeniem, wokot ktdrego zostata nad-
budowana cala etyka libertarianizmu. Stanowig one uniwersalne i podstawowe prawo,
ktére jest punktem odniesienia dla innych zasad postepowania, oraz kryterium weryfi-
kacji ich stusznosci. Kryterium, branym pod uwage przez Rothbarda przy wysuwaniu
jego propozycji, jest relacja czynu do czlowieka i1 jego wiasnosci, jak réwniez jego
egoistycznego® interesu, traktowanych oczywiscie jednostkowo, nigdy zbiorowo.

PROPOZYCIE
1. Policja

Ze wzgledu na skrajnie wolno$ciowy i antypanstwowy charakter mysli Roth-
barda, trudno jest przedstawi¢ propozycje systemowe, a tym bardziej ustrojowe.
Mozna jednak wyobraza¢ sobie, jak dziatalyby przedsigbiorstwa zapewniajace
bezpieczenstwo na wolnym rynku. Cze$ciowo mamy mozliwos¢ obserwowania
dziatalno$ci takich przedsigbiorstw, np. w postaci firm ochroniarskich czy agencji
detektywistycznych. Ze wzgledu na panstwowy monopol na przemoc oraz mno-
go$¢ struktur policyjnych ludzie jednak rzadko korzystaja z ustug takich firm,
zdajac si¢ na taske policji. Mimo ze kazdy obywatel ptaci za dzialalnos¢ shuzb
mundurowych, nie ma on zadnego wptywu na ich poczynania.

Pojawia si¢ tutaj problem centralnego sterowania: scentralizowany rzad,
znajdujac sie w jednym miejscu 1 nie majac de facto doswiadczenia w zapewnia-

~Zazwyczaj kategori¢ self-ownership wywodzi si¢ od znanego twierdzenia Johna Locke’a,
iz cztowiek jest posiadaczem swojej wiasnej osoby. Stad czgste thumaczenie tego pojecia jako samo-
posiadanie ma zwigzek z umieszczeniem tej kategorii w kontekscie przyrodzonego nam prawa do dys-
ponowania sobg i bycia wlascicielem siebie. Pojgcie to wige jest brane pod uwage w dwojakim sensie:
1) jako konieczne zalozenie i glowny aksjomat filozofii wolnosciowej; 2) jako uniwersalny fundament
podmiotowosci cztowieka, wywodzacy si¢ z koncepcji prawa naturalnego”. Zob. P. Sikora, Kategoria
self-ownership a problem podmiotowosci w libertarianizmie, [w:] Libertarianizm..., s. 97.

* Mowa oczywiscie o zdrowym egoizmie, niektocacym si¢ z pozostatymi postulatami liberta-
rianizmu. Taka wersj¢ proponowata m.in. A. Rand: ,,W popularnym znaczeniu stowo »egoizme« jest
synonimem »zla«; towarzyszy mu wyobrazenie morderczej bestii depczacej po trupach, by osiagnaé
swoj cel, brutala nietroszczacego si¢ o zadng zywa istote i niedazacego do niczego poza natychmia-
stowym zaspokojeniem wymyslnych zachcianek. A przeciez doktadne znaczenie i podrecznikowa
definicja stowa »egoizm« brzmi: »troska o wlasny interes«. Pojecie to nie zawiera oceny moralnej,
nie mowi, czy troska o swdj interes jest dobra czy zta, nie okresla tez, co stanowi rzeczywisty interes
cztowieka. Odpowiedz na te pytania nalezy do etyki”. Zob. A. Rand, Cnota egoizmu. Nowa koncep-
cja egoizmu, przet. J. Lozinski, Poznan 2000, s. 5.
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niu ochrony, nie dysponuje zasadnymi metodami rozdysponowywania funduszy.
Jedyne co rzad wie, to fakt, ze budzet jest ograniczony. Decyzje o rozdyspono-
waniu $§rodkoéw opieraja si¢ wigc na tym, co wydaje si¢ stuszne rzadzacym i na
ograniczeniach powodowanych biurokracjg. Nie ma tutaj znaczenia, czy dziata-
nia policji sg skuteczne i czy odpowiadajg realnym zapotrzebowaniom jednostek.
Mozna odnie$¢ wrazenie, ze wigksze znaczenie ma to, ze zbrojne instytucje uzy-
wajace sity sg panstwu niezbedne:

[...] zasadniczym monopolem panstwa jest jego wyltaczno$¢ na uzywanie przemocy: na ustugi
policyjne, sity zbrojne oraz sagdownictwo — ostateczng wladzg rozstrzygania sporow dotyczacych
przestepstw i kontraktow. Kontrola policji i armii jest szczegodlnie wazna, gdy idzie o egzekwowanie
i zapewnienie petni wladzy nalezacej do panstwa, wliczajac w to wladze najwazniejsza, jaka jest
sitowe uzyskiwanie dochodu*.

Gdyby istnienie policji miato rzeczywiscie na celu zapewnienie bezpieczen-
stwa jednostkom, to jej funkcjonowanie wygladatoby zupehie inaczej. Policja
jest z tego powodu instytucja panstwa i chroni jego interesy, a nie obywateli.

Oczywiscie, wedtug Rothbarda, sytuacja na wolnym rynku bytaby catkowi-
cie inna — to konsument decydowatby, jakiego stopnia ochrony sobie zyczy i przez
jakie osoby ta ochrona miataby by¢ zapewniana. Pienigdze bylyby przeznaczane
doktadnie na takie cele, jakich zyczy sobie ustugobiorca, a ustugodawca nie statby
przed problemami typu, gdzie wysta¢ patrol czy gdzie zwigkszy¢ ochrone, jak ma
to miejsce w przypadku panstwowych stuzb. Kazdy dostawatby dokladnie to, za
co placi, gdyz wysoka efektywnos$¢ i1 niskie koszty sg podstawa konkurencyjnosci
i osiggania zysku. Decyduje to z kolei o przetrwaniu na wolnym rynku. Firmy
swiadczace nierzetelne i nieoptacalne ustugi szybko by eliminowaty same siebie
z rynku. To zasadniczy aspekt odrdzniajacy dziatania sektora prywatnego i pan-
stwowego. ,,W sektorze prywatnym produktywnos¢ firmy mierzona jest iloscig
pienigdzy dobrowolnie wydanych przez konsumentoéw na jej produkty. W sekto-
rze publicznym pomiaru »produktywnosci« rzadu dokonuje si¢ — mirabile dictu
— w zaleznosci od ilosci $rodkow, jakie wydaje!”. Srodkéw, ktore — co nalezy
zaznaczy¢ — rzad zdobywa na drodze przestepstwa. Nie jest to przy tym termin
zastosowany na wyrost. Zauwazmy, ze mamy tutaj do czynienia z podwdjng mo-
ralno$cig ustawodawcow, ktorzy odebranie pod przymusem cudzej wilasnosci
w przypadku dziatan jednostki nazywaja kradziezg, natomiast dla identycznego
dziatania, ktorego dopuszcza si¢ panstwo, ukuli pojecie ,,opodatkowanie”.

Rothbard, wskazujac jednoczesnie na nieudolno$¢ panstwa, postuluje — po-
dobnie jak we wszystkich pozostalych dziedzinach zycia — oddanie kwestii za-
pewnienia bezpieczenstwa w rece wolnego rynku. Zauwaza on, ze policje, ktore

4 M.N. Rothbard, Etyka wolnosci, przet. J. Wozinski, J.M. Fijor, Warszawa 2010, s. 268-269.
5 Idem, Egalitaryzm jako bunt przeciw naturze, przet. K. Wegrzecki, Warszawa 2009, s. 188.
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musza zajmowac si¢ ochrong wszystkich, tak naprawde nie sg w stanie chroni¢
nikogo. Argumentuje przy tym®, ze stuzby te muszg ciggle rozstrzyga¢ dylemat,
ktore przepisy sa wazniejsze. Mimo ze w teorii powinny one egzekwowac catos¢
prawa, to praktycznie nie sg w stanie tego robi¢ ze wzgledu na ograniczony bu-
dzet. Muszg skupia¢ si¢ na tych przestgpstwach, ktore aktualnie sg najbardziej
ucigzliwe, chociaz obowigzkiem tych stuzb jest stanie na strazy catosci prawa,
a nie tylko jego wybranych fragmentow.

Lekarstwem na taki stan rzeczy miatyby by¢ wedlug Rothbarda rozwigza-
nia wolnorynkowe. Jego zdaniem prywatne policje zapewnilyby zakres ochrony
wedle zyczen klientow. Jesli ktos takiej ochrony by sobie nie zyczyt, mogiby po
prostu z niej zrezygnowac — to klient decyduje o tym, czy chce korzysta¢ z ustugi,
jak ma by¢ ona §wiadczona oraz jakg kwote chce na nig przeznaczy¢.

Policja wolnorynkowa bytaby nie tylko skuteczna, ale tez miataby silng mo-
tywacje do tego, by okazywaé swoim klientom uprzejmo$¢ i powstrzymywac
si¢ od brutalnych zachowan wobec nich oraz wobec ich znajomych i interesan-
tow (poniewaz kazdy bylby jej potencjalnym klientem). Wolnorynkowy sposob
swiadczenia ustug policyjnych zachecatby policjantow do skutecznego dziatania
1 uprzejmosci wobec klientdw, a karatby postawy odbiegajace od tych wzorcow.
Przestatoby istnie¢ — typowe dla kazdego dziatania rzadu — oddzielenie ustugi
od zaptaty za nig. Oddzielenie to oznacza, ze policja — podobnie jak inne organy
rzadowe — otrzymuje wynagrodzenie nie od klientow ptacacych dobrowolnie za
wybrang na konkurencyjnym rynku ustuge, lecz od wszystkich ptacacych pod
przymusem podatki.

Oczywiscie nie mozemy zaplanowa¢ funkcjonowania wolnego rynku (wta-
$nie dlatego, ze jest wolny). Obecnie istnieje on tylko jako hipoteza, poniewaz
do tej pory nie mieliSmy mozliwosci obserwowaé spoteczenstwa calkowicie
niezaleznego od panstwa. Mozemy jednak przypuszczaé, ze ochrona policyj-
na w spoteczenstwie wolnosciowym bytaby §wiadczona na zlecenie wtascicieli
gruntdw i firm ubezpieczeniowych. Poniewaz firmy ubezpieczeniowe musza
wyptacaé¢ odszkodowania ofiarom przestgpstw (nie wszystkim, lecz tym ubez-
pieczonym), mozemy z duzg dozg prawdopodobienstwa przypuszczaé, ze firmy
te staratyby si¢ zapewni¢ ochrong policyjng w celu zmniejszenia przestepczo-
sci 1 kosztow zwigzanych z wyptatami odszkodowan. Nietrudno zatem sobie
wyobrazi¢ sytuacje, w ktorej firmy ubezpieczeniowe lub inne podmioty ptaca
okresowe sktadki za ushugi §wiadczone przez prywatng policje, a agenci ochro-
ny zjawiajg si¢ na kazde zadanie.

Konkurencja gwarantuje skuteczno$¢, niskie ceny oraz wysoka jakos¢ i nie
ma powodu, by zaktada¢ a priori — jak to niektérzy czynig — ze utrzymywanie
w danym rejonie geograficznym jednej policji jest absolutng koniecznos$cia.

¢ Zob. idem, O nowg wolnosé..., s. 277-279.
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Czestym argumentem przeciw ,,uwolnorynkowieniu” branzy ustug zwigza-
nych z zapewnieniem bezpieczenstwa jest problem ludzi biednych, ktorych hi-
potetycznie nie sta¢ na prywatna ochrong. Libertarianska odpowiedz Rothbarda’
na ten zarzut jest do$¢ prosta — ochrona, tak jak kazdy inny towar czy ustuga, jest
mozliwo$cia, jakg mozna zrealizowac¢, a nie konieczno$cig. Mimo ze potrzeba
bezpieczenstwa nalezy do najbardziej podstawowych, to obok niej znajdziemy
rowniez takie niezbedne do zycia elementy, jak zywnos$¢, mieszkanie czy cho¢by
ubranie. Chociaz sg potrzebne z oczywistych powodow (by¢ moze nawet bardziej
niz potrzeba bezpieczenstwa), to jednak nie styszy si¢ postulatéw o redystrybucji
tych dobr. Takie pomysty na ogdt majg przyczepiang tatke komunizmu, nawet
przez roznych wojownikéw o ,,sprawiedliwos¢ spoteczng” czy przedstawicieli in-
nych neoliberalno-lewicowych nurtow posiadajacych cechy podwojnej moralno-
sci (4. ,,A — redystrybuujmy, ale B — juz nie” lub ,,Kazdy cztowiek powinien mie¢
dostep do X, ale bez Y sobie poradzi”).

Nalezy przyjaé, ze pewnych oséb moze nie by¢ sta¢ na oplacenie ustug
ochrony. Zauwazmy jednak, ze nawet w obecnej sytuacji, gdzie lwia czegs$¢ srod-
kow generowanych przez rynek jest zagarniana przez panstwo, ciggle funkcjonuja
organizacje charytatywne i stowarzyszenia pomocy (np. prawnej, mimo ze ustugi
prawnicze styna z wysokich cen). Mozemy $miato uznaé, ze w sytuacji braku
na wolnym rynku organizmu pasozytniczego w postaci panstwa, o wiele wigk-
sza ilo$¢ srodkéw bylaby przekazywana na pomoc mniej zamoznym, jednocze-
$nie zwigkszajac ilos¢ srodkow posiadanych przez najbiedniejszych ze wzgledu
na brak podatkow. Nalezy tez zwroci¢ uwage na bardzo istotng kwesti¢ zaptaty.
Ustugi policyjne nie sg przeciez ,,darmowe”. Placg za nie podatnicy, ktérymi cze-
sto sg osoby ubogie. Jest wielce prawdopodobne, ze ubodzy ptaca obecnie wiecej
na policje w podatkach, niz placiliby w postaci rachunkéw za ustugi prywatnych,
znacznie skuteczniejszych firm. Wynika to z konieczno$ci optacenia armii urzed-
nikéw, ktorzy dokonujg redystrybucji. Co wigcej, oplaty sg przymusowe, a nie
dobrowolne, jak w przypadku ustug wolnorynkowych.

Wsrod ludzi, ktorzy zetkneli si¢ z pomystem prywatnej ochrony policyjnej,
pojawia si¢ czasem teza o mozliwosci chaosu, ktory powstatby wskutek wiecz-
nych konfliktow miedzy poszczegdlnymi firmami §wiadczacymi ustugi policyjne.
Boja si¢ oni, ze doprowadzitoby to do ,,anarchii” i tego, ze ludzie wzywaliby
,,SW0j3” policje przeciwko policji ,,innych”, rywalizujgcych z nimi osob.

Rothbard, chcac odeprzec ten zarzut, odwotuje si¢ do stworzonego przez sie-
bie przyktadu:

By uniknaé emocji, odwotajmy si¢ do przyktadu hipotetycznych krain: ,,Rurytanii” i ,,Wall-
davii”. Zarowno Rurytanie, jak i Walldavi¢ zamieszkuja libertarianskie spoteczenstwa nieposia-

7 Zob. ibidem, s. 280.
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dajace rzadow, z mnostwem prywatnych podmiotow, firm i agencji policyjnych. Jesli w ogole
dochodzitoby do jakichkolwiek konfliktow, to miatyby one zasi¢g lokalny, a ilo$¢ i niszczaca sita
uzytej w nich broni bylaby z koniecznosci ograniczona. Przypusémy, ze w pewnym miescie Rury-
tanii dochodzi do konfliktu i strzelaniny migdzy dwiema agencjami policyjnymi. Przynajmniej nie
moga one zastosowac¢ bombardowan ani postuzy¢ si¢ bronia jadrowa lub biologiczna, poniewaz
spowodowatyby eksterminacj¢ wlasnych szeregow. Do zniszczen na wielka skale prowadzi po-
dzial na wielkie jednostki terytorialne z monopolistycznym rzadem, bo dopiero wowczas jedyny,
monopolistyczny rzad Walldavii staje do walki z odwiecznym przeciwnikiem, rzagdem Rurytanii
—1kazda ze stron moze uzy¢ broni masowej zagtady, z bronig jadrowa wiacznie. Wtedy bowiem
straty dotknetyby tylko ,,drugiej strony”, ,,obcego kraju”. Ponadto obecnie kazdy cztowiek — jako
poddany monopolistycznego rzadu — utozsamiany jest na zawsze przez rzady innych krajow

Francje, to zaatakuje rowniez wszystkich jej obywateli, a nie tylko rzad Francji. Tymczasem gdy
firma A prowadzi bitwe z firma B, najgorsze, co si¢ moze wydarzy¢, to wciaggnigcie ich klientow
do tego konfliktu, ale nikogo poza tym?®.

Gdyby zatem nawet do takowej wojny doszto, to skutki konfliktu bytyby nie-
porownywalnie mniejsze niz w przypadku, gdy stronami konfliktu sg panstwa —
im wieksze terytorialnie, tym gorzej dla obywateli.

Nie ma jednak powodu, by przyjmowac, ze wystgpienie takiej ,,anarchii” jest
prawdopodobne. Zaktadanie, ze policje bylyby pograzone w nieustannych kon-
fliktach i walkach, jest absurdem, poniewaz lekcewazy fakt, ze taki rozwdj wy-
padkéw miatby zgubny wptyw na wyniki finansowe wszystkich firm policyjnych.
Takie wojny i spory bytyby niekorzystne dla intereséw, dlatego na wolnym rynku
agencje policyjne dbalyby o to, zeby do konfliktow nie dochodzito, a wszelkie
roznice zdan bytyby rozstrzygane w prywatnych sadach, przez prywatnych se-
dzioéw lub sgdziow polubownych.

Konflikty, o ile w ogole, wystepowalyby niezwykle rzadko, gdyz kazdy miat-
by swoich straznikow. W praktyce w zyciu codziennym niewiele bytoby okazji do
bezposrednich konfliktow miedzy agencjami ochrony. Sposob, w jaki funkcjonuja
agencje ochrony czy prywatne policje ma wigcej wspdlnego z pewnego rodzaju
ubezpieczeniem niz — jakby moglo si¢ niektorym wydawac — osobista matg armia.

2. Sady

Zagadnienia dotyczace ochrony policyjnej prowadza do réwnie waznej pro-
blematyki zwigzanej z ochrona, jaka sa ustugi sadownicze. Celem jest zapewnie-
nie mozliwie najlepszych metod sadzenia, ktore beda zgodne z ogdlnie przyjetymi
procedurami i ktére pozwola na wskazanie — w przypadku dowolnego przestep-
stwa i sporu — kto jest przestepca lub kto ztamat umowe.

8 Ibidem, s. 281-282.
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Wiele osob, nawet wsrod tych, ktore dopuszczaja mozliwos$¢ prywatnego
rynku konkurencyjnych ustug policyjnych, opowiada si¢ jednak przeciwko pomy-
stowi catkowicie prywatnych sadéw. Jak miatyby by¢ zorganizowane sady pry-
watne? Jakimi srodkami dysponowatyby sady w $wiecie pozbawionym panstwa
i rzadu? Czy nie wyniktyby z tego niekonczace si¢ konflikty i ,,anarchia”?

Spéjrzmy najpierw na to, co oferujg sady panstwowe. Przede wszystkim mo-
nopolistyczne sady napotykaja te same problemy, co wszelkie inne instytucje rza-
dowe. Sa tak samo nieskuteczne i tak samo pogardzajg konsumentem. Na przy-
ktad wiadomo, ze sedziowie sg wybierani na swoje stanowisko nie dlatego, ze sa
madrzy, uczciwi i sprawnie obstuguja klientow, lecz czesto sa dyspozycyjni wo-
bec politykow i sg wybierani wedlug kryteriow politycznych. Oprocz tego sady sa
monopolami. Rozwazmy hipotetycznie sytuacje, ze w jakims miescie sady sg sko-
rumpowane, przekupne, nieskuteczne i opresyjne. Wtedy hipotetyczny obywatel
nie ma od nich ucieczki, poniewaz jest niejako ,,przydzielony” do sadu ze wzgle-
du na miejsce zameldowania’ czy miejsce wydarzenia, ktorego sprawa dotyczy.

Rothbard przewiduje, ze w spoteczenstwie wolnosciowym bedzie wiele sg-
dow 1 sedziow, ktérym obywatel bedzie mogl powierzy¢ swoja sprawe. W tym
przypadku réwniez nie ma powodu, by zaktada¢, ze mamy do czynienia z ,,natu-
ralnym monopolem” na madro$¢ sagdownicza.

Na podnoszony — jak zwykle w kwestiach prywatyzacji — argument finanso-
wy Rothbard odpowiada:

Jest wiele mozliwosci. Kazdy mogltby ptaci¢ miesigczny abonament za ustugi sadowe i sko-
rzysta¢ z nich w potrzebie. Albo — poniewaz ustug sadéw potrzebowano by zapewne rzadziej niz po-
licji — moglby wnosi¢ optate w momencie ztozenia pozwu, a nastgpnie otrzymac jej zwrot od prze-
stepcy lub osoby winnej ztamania umowy. Jeszcze innym rozwigzaniem byloby wnoszenie optat
przez agencje ochrony, ktore sktadatyby wnioski o rozstrzygnigcie sporow. Moglyby tez powstawaé
przedsigbiorstwa ,,ustug zintegrowanych”, zapewniajace obstuge zarowno policyjna, jak i sadowa.
[...] O tym, ktore z tych metod bytyby najwlasciwsze, decydowatby wytacznie rynek!'.

Pojawia si¢ takze pytanie, w jaki sposob dzialalyby sady w wolnosciowym
spoteczenstwie. W szczegolnosci — jak byltyby egzekwowane ich wyroki? Tym
bardziej, ze musiatyby przestrzega¢ nadrz¢dnej libertarianskiej zasady, ze nie
wolno uzywac¢ sity wobec osoby, ktora nie zostata uznana za przestepce.

Gdyby policja lub sady tamaty te zasadg, to same bylyby uznane za napastni-
kow, jesliby sie okazato, ze osoba, wobec ktorej uzyto sily, jest niewinna. W prze-
ciwienstwie do obecnie panujacych zasad zaden policjant ani sedzia nie miatby
specjalnego immunitetu pozwalajgcego mu na uzycie sity w zakresie przekracza-

® Obowigzek meldunkowy ma by¢, co prawda, w Polsce zniesiony, lecz sady nadal funkcjo-
nujg na podstawie wlasciwos$ci miejscowe;.
10 M.N. Rothbard, O nowg wolnos¢..., s. 284-285.
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jacym granice obowigzujace kazdego innego cztonka spoteczenstwa. Wykony-
wanie jakiegokolwiek zawodu nie legitymizuje przyznania cztowiekowi zadnego
prawa ponad te, ktorymi dysponuja powszechnie inne jednostki.

PRAWO — PODSTAWA DO ORZEKANIA [ KODYFIKACJA

W wolnosciowym spoleczenstwie konieczne bedzie ustalenie moralnie stusz-
nej kodyfikacji prawnej. Czy jest mozliwy kodeks prawny bez rzadu, ktory by
go ogtlosit i ktory wyznaczytby sedziow lub powotat wtadzg ustawodawcza do
opracowania przepiséw? W jaki sposob pogodzi¢ idee kodyfikacji prawnej z li-
bertarianskimi zasadami?

Trzeba jasno stwierdzi¢, ze kodyfikacja bytaby niezbedna do okreslenia ogdlnych zasad, kto-
rymi powinny kierowac si¢ prywatne sady. [...] Kodeks zawieralby po prostu libertarianskg zasade
zabraniajacg naruszania nietykalno$ci osobistej i wlasnosci, okreslatby prawa wlasnosci zgodnie
z pryncypiami wolnosciowymi, ustalatby reguty dopuszczania dowodéw (podobne do obowiazu-
jacych obecnie) w postgpowaniu zmierzajagcym do wskazania winnych oraz wyznaczatby maksy-
malne kary dla poszczegdlnych przestgpstw. Poruszajac si¢ w obrebie takich ustalen kodeksowych,
sady konkurowalyby miedzy soba, stosujac najbardziej skuteczne procedury; rynek decydowatby,
ktore z tych procedur — sady, sady przysieglych itd. — zapewniaja najlepsza obstuge w dziedzinie
wymiaru sprawiedliwo$ci'!.

Taki kodeks praw jest jak najbardziej mozliwy. Najlepsze elementy obecnego
systemu prawnego zostaly wypracowane z biegiem czasu wtasnie w taki sposob.
To wlasnie zycie codzienne i ludzkie dziatanie wskazalyby najlepsze rozwigzania,
ktore przechodzityby przez utylitarystyczno-pragmatyczne sito praktyki.

Tak jak oddzielona zostata religia od panstwa (i jak nalezy oddzieli¢ od niego
gospodarke), tak tez mozna uczyni¢ z kazdym innym aspektem dziatalnosci pan-
stwa, nie wylgczajac policji, sgdow i samego prawa, zwlaszcza ze sady i panstwo nie
respektuja prawa obiektywnego. Rothbard w jednym ze swoich artykuldw napisat:

Obiektywne prawo istniato na dlugo przed rzadem (np. w postaci common law, lex Mercato-
ra czy admiralty law) i bylo egzekwowane przez prywatnych, konkurujacych ze sobg sedziow na
dhugo przed wprowadzeniem panstwowego monopolu. Poniewaz prawo jest obiektywne, mozna
je odkry¢ za pomocg rozumu i nie potrzeba rzadu, by je sformutowac — wrecz przeciwnie, wielce
nieprawdopodobne jest, by rzad, poddany kaprysom i zachciankom legislatorow, respektowat prawo
obiektywne [...]"%

Owym obiektywnym kodeksem byloby libertarianskie prawo zakazujace
agresji przeciwko jednostkom i ich wlasnosci. Taki kodeks, rzecz jasna, musiat-

" Ibidem, s. 290.
12 Idem, On Punishment: Two Comments and a Reply, “Libertarian Forum” 1972, Vol. 4,
No. 1, s. 8.
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by réwniez definiowaé, czym jest wlasnos¢ oraz okresla¢ metody pozwalajace
stwierdzi¢, kto jest przestepca i jak nalezy go wtedy traktowaé. Kodeksu takiego
musiatyby przestrzegaé nie tylko obecne na wolnym rynku sady, ale i agencje
ochrony. Jednostki i organizacje, ktore naruszylyby kodeks, chcac narzuci¢ wia-
sne reguty, zostalyby uznane za inicjatoréw agresji jednoczesnie tamiace kodeks.

Ku obiektywnemu ujeciu prawa sktaniat si¢ tez znany ze swych anarchistycz-
nych pogladow Lysander Spooner, ktory bedac zwolennikiem praw naturalnych,
sprzeciwiat si¢ nawet konstytucji, twierdzac:

Konstytucja nie ma przyrodzonej wladzy ani sama z siebie nie jest zobowigzujaca. [...]
Co wigcej, wiemy z historii, ze ta kwestia byta konsultowana jedynie z niewielkg grupa osob zyja-
cych wowczas; ze niewiele z nich byto w tej kwestii pytanych o zdanie i miato prawo do wyrazenia
zgody lub niezgody w sposob formalny. Te osoby, ktore formalnie wyrazity zgode, juz nie zyja.
Wigkszo$¢ z nich zmarto [...], a konstytucja jako umowa miedzy nimi zmarta razem z nimi'>.

Dla libertarian wszelkie inne prawa (oprécz powszechnych praw podstawo-
wych) dotyczg zatem jedynie stron, ktére na te prawa przystaty w drodze zawarcia
dobrowolnych umow.

Rothbard w jednym ze swoich artykuléw proponowal, by kodeks prawny
wolnego spoteczenstwa oscylowal wobec centrum, jakim jest libertarianski ak-
sjomat nieagresji, czyli zakaz stosowania przemocy przeciwko osobie lub jej wia-
snosci z wyjatkiem sytuacji, w ktorej trzeba broni¢ analogicznego dobra. Jesli za$
chodzi o kategori¢ wlasnosci, to nalezatoby w jej zakresie uwzgledni¢ samopo-
siadanie, jak rowniez zasoby, ktore owa osoba znalazla, przeksztalcita, kupita lub
otrzymata w podarunku.

Wszelkie pozostate przepisy kodeksu bytyby po prostu implikacjami aksjo-
matu nieagresji — oczywiscie przepisy obecnego prawa spetniajace kryterium tak-
ze mogltyby zosta¢ dotgczone. Kodeks ten bylby stosowany przez wolnorynko-
wych sedziéw przy rozpatrywaniu konkretnych przypadkow. Sami sedziowie tez
musieliby go przestrzegac'.

PODSUMOWANIE

Na podstawie powyzszej analizy mozna $miato wysuna¢ teze, ze likwidacja
panstwa i rzadu oraz zwrdcenie ludziom prawa do decydowania o sobie wcale
nie musza oznacza¢ ,.konca §wiata”. Wregcz przeciwnie — uwolnienie od przy-
musu i ponowne zorientowanie na wolnos¢ i wlasnos¢, chronione powszechnym
prawem, ktoére jest proste i jednakowe dla wszystkich, pozwala funkcjonowac

13 L. Spooner, Nie zdrada, przet. S. Sekowski, Lublin 2008 (prwdr. 1870), s. 41.
4 M.N. Rothbard, Interwencjonizm, czyli wladza a rynek, przet. R. Rudowski, Warszawa
2009, s. 12.
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w spoleczenstwie, w ktorym konflikty zanikaja zamiast powstawaé. W przypad-
ku, gdy jedynym zwierzchnikiem nad jednostka jest ona sama, wolnos¢ moze by¢
realizowana, a wlasno$¢ pozostaje nienaruszona.

Wymogiem, jaki wszyscy muszg spetnic, jest akceptacja prawa powszechne-
go 1 jego aksjomatycznosci. Wydaje si¢ to by¢ niewielka ceng w zamian za zycie
w spoleczenstwie, ktore nie zna agresji czy kradziezy, a jesli juz do takowych
dojdzie, potrafi si¢ przed nimi skutecznie broni¢ i z nimi walczy¢.

Oferta zycia w wolnym spoteczenstwie przedstawiona przez Rothbarda jest
propozycja wartg rozwazenia. W czasach nieustannie zwigkszanej kontroli ze
strony opresyjnego panstwa i ciggtego nakladania ograniczen dobrze jest poswie-
ci¢ chwilg refleksji temu, co jest jednym z najwazniejszych wyréznikéw cztowie-
ka wsrod innych bytéw — wolnosci.
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SUMMARY

In this article were presented proposals of Murray Newton Rothbard, one of the main repre-
sentatives of libertarianism, on the police and the courts — services which are regarded by many as
necessary to maintain within the equally necessary — in their opinion — the state. As we know, the
state does not have its own money, in addition to those taken from their citizens by force in the form
of taxes. Rothbard solutions are thus intended to prevent coercion, both on the side of using the
services and those who provide these services. Due to the nature of libertarian ideas, which are char-
acterized by simplicity and a strong emphasis on the element of freedom, this article is contained in
the short form and does not indicate the specific imperatives of action.

Keywords: libertarianism; Rothbard; police; courts of law; philosophy of politics; social phi-
losophys; etics; free market

STRESZCZENIE

W artykule zostaly przedstawione propozycje Murraya Newtona Rothbarda — jednego z glow-
nych przedstawicieli libertarianizmu — na temat policji i sadow, czyli stuzb, ktore przez wielu sa
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uwazane jako konieczne do utrzymywania porzadku w ramach réwnie koniecznego — ich zdaniem
— panstwa. Jak wiadomo, panstwo nie posiada wlasnych pieni¢dzy, oprocz tych, ktore przymusem
odbiera obywatelom w postaci podatkdw. Rozwigzania Rothbarda maja za zadanie unikna¢ przy-
musu zardwno po stronie korzystajacych z ustug, jak i tych, ktorzy te ustugi §wiadcza. Ze wzgledu
na charakter libertarianskich pogladow, ktére cechuje prostota i silny nacisk na element wolnosci,
artykul ten zawiera si¢ w krotkiej formie i nie wskazuje konkretnych imperatywow dziatania.

Stowa kluczowe: libertarianizm; Rothbard; policja; sady; filozofia polityczna; filozofia spo-
teczna; etyka; wolny rynek
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