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WLODZIMIERZ RYDZEWSKI
— MYSLENIE LEWICOWE, MYSLENIE LEWICY

Janusz Dobieszewski

Artykut poswigcony jest pamigci Wiodzimierza Rydzewskiego, osoby, ktéra odegrata
ogromng role w ksztaltowaniu i w rozwoju polskich badan nad mysla rosyjska, takze
polskiego marksizmu i filozofii w ogodle (ze szczegdlnym tu uwzglednieniem
Uniwersytetu Jagiellonskiego). Jego poglady i dziatania usytuowane zostaty w szerszym
kontekscie sytuacji w Polsce w ostatnich dziesigcioleciach XX wieku i zestawione
z pracami dziatajacych w podobnych dziedzinach Andrzeja Walickiego i Marka Siemka.
Zarysowano tematyke i metodologic naukowej 1 publicystycznej dziatalnosé
Rydzewskiego; podkreslono wielkie i rozliczne zalety charakteru i osoby Rydzewskiego.

Stowa kluczowe: W. Rydzewski, A. Walicki, M. Siemek, lewica, marksizm, Rosja,
narodnictwo, postep

Tekst ten jest wprawdzie okazjonalny, ale w zadnej mierze nie jest
przypadkowy. Wlasciwie czekal na okazje, by go uporzadkowaé i1 napi-
sa¢ — 1takg okazja stata si¢ konferencja wyrastajaca z intencji uczczenia
pamieci zmartego w roku 2007 Wtodzimierza Rydzewskiego. Od dawna
chciatem i ja jako$ wyrazi¢ podziw dla osoby i osobowos$ci Rydzewskie-
go, ale takze wypowiedzie¢ kilka zdan o formagji intelektualnej, z ktora
jego postaé wigze si¢ obiektywnie, a wiec w szerszym ogladzie obserwa-
tora, ale z ktéra wigzala si¢ najwyrazniej takze subiektywnie, a wiec we
wlasnej ocenie i samoidentyfikacji Rydzewskiego.

Cho¢ teksty Rydzewskiego czytalem juz pod koniec lat 70-tych (w ro-
ku 1979 ukazat si¢ Kropotkin w serii ,,Mysli 1 ludzie”), to osobiscie po-
znalem go do$¢ pozno, chyba okoto roku 2000; nie byla to wigc znajo-
mos$¢ dtuga, nie byla tez w wymiarze osobistym intensywna, aczkolwiek
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zdazyliSmy — z jego, co oczywiste, inicjatywy — przejs¢ na ,,ty”. Ta krot-
ka 1 raczej skromna znajomos$¢ byta jednak dla mnie i w mojej §wiado-
mosci czym$ ogromnie waznym — za sprawg Rydzewskiego naturalno-
sci, ,,normalnosci”, ,, zwyczajnosci” oraz zyczliwosci, i to zarOwno wo-
bec mnie, jak i wobec $rodowiska, coraz szerszego $rodowiska, osob
o podobnych zainteresowaniach badawczych, a takze podobnej wrazli-
wosci intelektualnej. Wtasciwie Rydzewski to srodowisko wspottworzyt,
a czynit to z taka troska i skutecznoscia 1 w tak waskim gronie zatozyciel-
skim, ze mozna $miato t¢ jego aktywnos¢ okresli¢ jako po prostu two-
rzenie — obok Andrzeja Walickiego, ktory jednak przez pewien czas,
Z racji pracy zagranica, oddziatywatl tu wprawdzie intensywnie i ,,zato-
zycielsko”, ale pod wzgledem osobowym raczej posrednio, a wigc swoi-
mi dzielami, oraz obok Andrzeja de Lazari, ktéry, przynajmniej wyj-
sciowo, dzialat w §rodowisku rusycystow i politologow, znakomicie tu
uzupelniajac si¢ z filozoficzng i socjologiczng przestrzenig badan i przy-
naleznosci akademickiej Rydzewskiego.

Jesli napisatem przed chwila o naturalno$ci, ,,normalno$ci” i ,,zwy-
czajnosci” Rydzewskiego, to z intencjg podkreslenia harmonii jego oso-
bowosci, jego opiekunczosci, skrupulatnosci oraz organizacyjnej i zy-
ciowej sprawnosci wobec powierzonych oséb i spraw. Rydzewski najwy-
razniej pozbawiony byt jakichkolwiek dziwactw, mniejszych czy wigk-
szych obsesji, ktore — przyznajmy to — nie sg wsrod nas jaka$ zupelng
rzadkosécig. To dzigki Rydzewskiemu (choé przeciez w nie mniejszej
mierze roOwniez dzigki Walickiemu i de Lazari) §rodowisko, o ktérym
mowimy — §rodowisko polskich badaczy mysli rosyjskiej — charakteryzu-
je sie nie tylko wieziami owocnej wspoOlpracy, ale takze przyjazni, zycz-
liwosci, pomocnictwa, a rOwniez skutecznosci 1 kreatywnosci organiza-
cyjnej, czego przejawem sg rozliczne przedsiewzigcia akademickie 1 wy-
dawnicze, sposrod ktoérych wymienmy tylko to najszersze i wieloletnie,
mianowicie leksykon Idee w Rosji, pozostawiajagc inne na inng okazje,
a te, ktore bezposrednio wigzg si¢ z Rydzewskim, odktadajac do dalszej
partii tego tekstu.

Jednak to nie rosjoznawcze osiggni¢cia Rydzewskiego chce uczynié
tu gléwnym przedmiotem swej refleksji. Nie tylko one bowiem angazo-
waly aktywno$¢ 1 intelekt Rydzewskiego. Owe badania rosjoznawcze
zdaja si¢ mie¢ pewne dalsze tlo, szerszy kontekst; niewykluczone,
7e majg pewne wczesniejsze zrodto, ze sg konkretyzacja bardziej gene-
ralnego zagadnienia, niemozliwego do oddzieleni od rosyjskich i aka-
demickich spraw Rydzewskiego, ale tez nie sprowadzajacego si¢ wytacz-
nie do nich. Zresztg prezentacja watkdw rosyjskich w twoérczosci Ry-



Pobrane z czasopisma http://kulturaiwar tosci.jour nals.umcs.pl
Data: 08/03/2026 06:00:10

Janusz Dobieszewski, Wtodzimierz Rydzewski — my$lenie lewicowe, myslenie lewicy

dzewskiego musiataby by¢ zapewne w duzej mierze tylko powtorzeniem
tego, co w znakomitym szkicu zatytutowanym Na drodze do syntezy — mysl
rosyjska w badaniach Wilodzimierza Rydzewskiego napisat Michat Bohun'.
Zauwazmy przy tym, ze juz Bohun odnotowuje bardziej uniwersalny
horyzont rosyjskich poszukiwan Rydzewskiego, ktory zwiagzany jest m.
in. z filozofia Hegla, z antynomicznym napi¢ciem miedzy utopia a czy-
nem praktycznym (rewolucyjnym), z ambicjg rekonstrukcji powszechne-
g0 sensu teoretycznego oraz takiegoz znaczenia historycznego, kryjacego
sic za projektami anarchistycznymi Bakunina i Kropotkina?®,
a zwigzanego z ideg i sprawa wolnosci.

Naszg uwage skierowaé chcialbym natomiast w wigkszej mierze
na dziatalno$¢ eseistyczng, publicystyczng czy wrecz publicystyczno-
polityczna Rydzewskiego. Zwigzana ona byla z przynaleznoscig do klu-
bu i $rodowiska krakowskiej Kuznicy oraz z wieloletnim udziatem
w redagowaniu pisma ,,Zdanie”. Klub KuZnica (jego pelna nazwa: Klub
Twoércow 1 Dziataczy Kultury ,,Kuznica”, dzisiaj: Stowarzyszenie Kuz-
nica) powstal w roku 1975 z inicjatywy krakowskich intelektualistow
o sympatiach 1 zainteresowaniach lewicowych, socjalistycznych, chyba
w wiekszosci tez marksistowskich, natomiast zniecheconych i zdegusto-
wanych doraznoscig, krotkim horyzontem polskiej polityki 1 zycia spo-
lecznego, mizerig debaty publicznej, sporow ideowych, wreszcie po-
wierzchownoscig 1 schematyzmem ideowym 6wczesnej oficjalnej lewicy
1 6wczesnego instytucjonalnego marksizmu. Wiekszos¢ tych dziedzin
pozostawata w tym czasie przede wszystkim w gestii wladz, ale zamyst
1 projekt Kuznicy najwyrazniej wynikat z przekonania, ze mozliwe jest tu
jakie$ dziatanie oddolne, spoteczne, podmiotowe, ,nielicencjonowane”.
Nie bylo wprawdzie mowy o jakim$ — jak to ujgt we wspomnianym juz
artykule Bohun — , kontestowaniu O6wczesnej rzeczywistosci”, ale chyba
autentycznie liczono na szanse od$wiezenia oficjalnych i ,,skostniatych
form” rozumienia 1 uprawiania lewicowe], socjalistycznej polityki,
a przede wszystkim intelektualnej debaty, zwigzanej z marksizmem,
z marksizmu tlem, odniesieniami, kontekstami. Odnotujmy tez, i jest to
bardzo wazne, ze przeciwnikiem Kuznicy byt tu juz nie marksizm twar-
do-dogmatyczny, stalinowski. Ten po 1956 roku znalazt si¢ na margine-
sie 1 politycznym, i teoretycznym wilasciwie we wszystkich krajach
tzw. realnego socjalizmu, a w Polsce w szczegolnosci. W najbardziej nas

' M. Bohun, Na drodze do syntezy — mysl rosyjska w badaniach Wiodzimierza Rydzewskie-
go, [w:] Polskie badania filozofii rosyjskiej. Przewodnik po literaturze. Czesé pierwsza,
red. L. Kiejzik, J. Uglik, Fundacja Aletheia, Warszawa 2009, s. 225-244.

* Tamze, s. 231-232, 234.
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tu interesujacym wymiarze teoretycznym krytycyzm Kuznicy skierowa-
ny byl przeciw marksizmowi poststalinowskiemu, marksizmowi w do-
minujace] wowczas 1 wspieranej przez wladze formie eklektycznej, zba-
nalizowanej, powierzchownej, probujacej taczy¢ domniemane ponad-
czasowe filozoficzne zastugi Lenina z Materializmu i empiriokrytycyzmu
czy Engelsa z Anty-Diihringa z odwolaniami do egzystencjalizmu lub
filozofii chrzescijanskiej w zakresie ich aspektu humanistycznego, ale
pojmowanego zazwyczaj w sposob dos$¢ trywialny, powierzchowny,
uzupelniany za to krytyka ich idealistycznej metafizyki i obiektywnie
burzuazyjnego wydzwicku ideowo-historycznego. Dostep 1 odwotania
do wspodtczesnych dziet filozoficznych pozostawaly wybidrcze przed-
miotowo 1 podmiotowo i ciggle towarzyszyla im jednak ornamentyka
rytualnych cytatow wprawdzie juz nie ze Stalina, coraz rzadziej z Leni-
na, za to poza Marksem i1 Engelsem niekiedy z przywddcow partyjno-
panstwowych. Nie sposob oczywiscie nie doceni¢ ogodlnie rewizjoni-
stycznego nastawienia Owczesnego marksizmu, jego niemonopolistycz-
nej, a co najwyzej dominujacej pozycji na rynku éwczesnych kierunkow
czy tendencji filozoficznych w Polsce oraz ukazywania si¢ dziel waz-
nych i1 wybitnych (cho¢ czesto od razu majacych ,,swoja historie¢”, czyli
swoje klopoty). Jednakze r6zne drobniejsze czy mniej drobne utrudnie-
nia, ogo6lna miatko$¢ oraz blaho$¢ dwczesnej literatury marksistowskiej
czy tez oficjalnie uznawanej za marksistowska® budzity nieche¢, ale takze
energi¢ 1 dgzenie do zmiany, do zmiany w tym przypadku , w ramach
systemu”, zmiany wyrastajagcej z intencji 1 sympatii lewicowych oraz
marksistowskich — i krakowska Kuznica byla jednym z najlepiej przygo-
towanych 1 zorganizowanych, a przede wszystkim S$rodowiskowym,
a nie tylko indywidualnym tego przyktadem.

Rydzewski dziatal w tym Srodowisku od poczatku, przede wszystkim
za$ — jak juz wiemy — w powstaltym w roku 1978 swego rodzaju teore-
tyczno-publicystycznym organie Kuznicy, jakim byt kwartalnik, a potem
miesiecznik (cho¢ tez majacy przerwe w ukazywaniu si¢) ,,Zdanie”; byt
nawet przez pewien czas jego redaktorem naczelnym. Tam zamieszczat
swoje artykuly publicystyczne, eseje i1 teksty teoretyczne, ktére pdzniej
ukazaty si¢ chocby w zbiorze Powrét Bakunina. Byt tez wspotautorem
znakomitych obszernych wywiadéw (jak by si¢ dzi§ powiedzialo, , wy-
wiadow-rzek”) z waznymi postaciami polskiej kultury, zazwyczaj

3 Pisze o tym bardzo interesujaco A. Walicki w artykule Unieszkodliwianie ,,marksizmu-
leninizmu”, Marksistowska filozofia w PRL w swietle osobistych wspomnien, [w:] A. Walicki,
Od projektu komunistycznego do neoliberalnej utopii, Universitas, Krakow 2013.
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o sympatiach lewicowych, ktére to wywiady nosity wspdlng nazwe
, Trzech na jednego” (zreszta ukazuja si¢ one w ,,Zdaniu” do dzis).

Rydzewski nalezal wigc do 0sob ufajacych w reforme 1 liczacych na
zmiang wewnatrzsystemowa PRL, zmiane dotyczacg zwlaszcza zycia
kulturalnego i intelektualnego, ktérej szczegodlnie waznym sktadnikiem
miato by¢ z kolei od$wiezenie marksizmu, odnowienie jego uniwersalnej
filozoficznej wagi 1 powagi, oznaczajacej — jako przeciez postulat wobec
kazdej filozofii — nakaz myslenia catosciowego, wolnego i tworczego
1 dopiero dzicki temu skutecznie i prospotecznie przeobrazajacego rze-
czywistos¢ historyczng.

Usytuowalbym tu Rydzewskiego w gronie kilku postaci polskiej filo-
zofli, zwlaszcza oczywiscie filozofii spotecznej i politycznej, ostatniej
¢wierci XX wieku, ktore — tak jak on — traktowaty marksizm z powaga
(czy wrecz utozsamialy si¢ z nim), odnosily si¢ do niego zarazem z kry-
tycyzmem oraz postulatem odnowy, uznajac przy tym, ze przestrzenig
ich dziatania jest dziedzina kultury, zycia intelektualnego oraz akade-
mickiego, z wlasciwymi im uniwersalnymi standardami. Z grona tych
kilku 0so6b przywotatbym — jako najwybitniejsze i najbardziej charaktery-
styczne ,,przypadki™ — trzy przyklady: najwazniejszego tu dla nas Ry-
dzewskiego oraz Andrzeja Walickiego i Marka Siemka.

Walicki — jak wiadomo — nie byt nigdy marksista, ale tez — jak nie
mniej wiadomo — marksizm pozostawal dla niego i istotnym, niemozli-
wym do ominigcia zjawiskiem historii intelektualnej XIX 1 XX wieku
oraz waznym punktem odniesienia dla wlasnych pogladow i rozwoju
tych pogladéw. Sam swoje rozumienie marksizmu okreslat jako rewizjo-
nistyczne, 1 to mimo tego, ze czesto uwaza si¢ to okreslenie za odnoszace
si¢ wylacznie do wyznawcow marksizmu. Gloszac rewizjonistyczng
wizje marksizmu, odrzucat Walicki materialistyczno-dialektyczny wy-
miar czy aspekt marksizmu na rzecz calkowej dominacji problematyki
materialistyczno-historycznej, odrzucat zwlaszcza necessarystyczna,
koniecznos$ciowo-obiektywna (,,naukowa”, jak czesto glosili ortodoksyj-
ni marksisci) wizje rozwoju historycznego na rzecz wzglednego aktywi-
zmu oraz sprawczej roli idei oraz swiadomos$ci w postepie historycznym,;
odrzucat utopijng, docelowg czy teleologiczng wizje przysztosci, oparta
na pozytywnej, wspolnotowej czy kolektywnej koncepcji wolnosci, bro-
nigc wolnosci negatywnej, pluralizmu wartosci oraz otwartosci i alterna-
tywnos$ci wiedzy o spoteczenstwie. Niechetny byt rewolucjonizmowi
(a zwlaszcza brzmigcemu paradoksalnie, lecz wyjatkowo realnemu re-

* Sposréd innych postaci (a nie jest to grono bardzo liczne) wskazatbym na przyktad
Stanistawa Rainke.
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wolucyjnemu konformizmowi), radykalizmowi, rygoryzmowi, schema-
tyzmowi, cenigc natomiast ewolucjonizm, kompromis, wielowymiaro-
wos$¢ $wiata 1 takiez jego ujecie teoretyczne. W tej perspektywie Walicki
docenial Marksowsksa, a potem marksistowska krytyke kapitalizmu, in-
dustrializmu, alienacji; widzial w marksizmie udang i wytyczajaca wazne
kierunki zmiany diagnoze¢ ograniczen wolnego rynku, dystrybucji bogac-
twa ekonomiczno-spotecznego, istotny 1 warto$§Ciowy wyraz europej-
skiego humanizmu. Ta rewizjonistyczna wizja marksizmu nie byla przy
tym dla Walickiego tymczasowym przystankiem na drodze do catkowi-
tego wyrwania si¢ z pet marksizmu, jak to si¢ miato — by tak rzec —
z oficjalnymi rewizjonistami. Dzigki temu, ze w pegtach marksizmu nigdy
nie byl, przydawal tej wizji marksizmu trwaly i warto§ciowy wymiar
intelektualny. Towarzyszyto temu réwniez zyczliwe wobec marksizmu
dostrzeganie w nim watkdéw 1 idei wartosciowych, a zazwyczaj, zwlasz-
cza w wizji ortodoksyjnej, traktowanych jako wlasciwie obce i nieobecne
w marksizmie, jak na przyktad kwestia narodowa. Sympatyzujac z ide-
ami liberalizmu, Walicki nie przeciwstawiat ich radykalnie marksizmowi
(a w kazdym razie swojej wizji marksizmu), traktujac raczej jako dwie
sktadowe, rozwijajace si¢ w wieku XX (z zahamowaniami i z zakr¢tami)
w kierunku nowoczesnego socjaldemokratyzmu czy — inaczej, i z nieco
innymi akcentami — ku liberalnemu panstwu opiekunczemu. Marksizm
byt wiec yymowany przez Walickiego w kontekscie historycznym i1 we
wilasnym rozwoju historycznym. To 6w historyzm czynit marksizm pro-
jektem zywym, niesprowadzalnym do watpliwej praktyki politycznej,
dlatego mozliwym do antyortodoksyjnej rewaloryzacji. Jak pisze sam
Walicki, ,,marksizm byt dla mnie tylko jednym z narzg¢dzi hermeneutyki
historycznej, wymagajacym daleko idacych udoskonalen, ale pozwalajg-
cym to i owo zrozumie¢ w historii — réwniez w historii samego marksi-
zmu”’. Walor marksizmu byt wzgledny i historycznie uwarunkowany,
ale tez w tym historycznym uwarunkowaniu byt niewatpliwy (nawet jesli
nie dla samego Walickiego, to dla jego utozsamiajacych si¢ z otwartym
marksizmem czytelnikow).

Rozwazania marksologiczne Walickiego mogty by¢ przez oficjalny
marksizm okresu PRL potraktowane jako wlasnie marksologiczne, jako
dokonywane ,,na zewnatrz” i dlatego jako takie, ktore nie sa dla marksi-
sty obowigzujace 1 zobowigzujace. Badania Walickiego w tym zakresie
nie mogly juz by¢ przesladowane, nie mogty by¢ zdyskredytowane nau-
kowo, natomiast mogly by¢ ignorowane czy ostabiane, jesli chodzi o ich

> A. Walicki, Od projektu komunistycznego do neoliberalnej utopii, dz. cyt., s. 153.
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wydzwigk spoteczny i ideowy, wlasnie ze wzgledu na ich ideowa, ideo-
logiczno-polityczna neutralnos¢.

Oczywiscie, tego rodzaju dyskredytowanie Walickiego mogto by¢
tylko dorazne oraz tylko tymczasowe — 1 ze wzgl¢du na wage standar-
dow naukowych w marksizmie postalinowskim, 1 ze wzgledu na obec-
no$¢ podobnego rodzaju rozwazan, niekiedy wprost odwotujacych si¢ do
Walickiego, réwniez wsrdd osOb uznajacych si¢ za marksistow.
A probujacych dokonaé, przypomnijmy, jakiego$ ozywienia, podniesie-
nia jakosci 1 atrakcyjnosci polskiego marksizmu — zwtaszcza kulturowej
1 intelektualnej (bo to te aspekty na dluzszg met¢ majg charakter kluczo-
wy).

Marek Siemek zabiegal przede wszystkim o pokazanie i promowanie
wysokiej akademickiej i profesjonalno-filozoficznej jakosci marksizmu.
Sam Marks — jak wiadomo, a Siemek akcentowal to z ogromnag moca —
zwigzany byl z kregiem lewicy heglowskiej, a wigc bezposrednich
(cho¢ i krytycznych) kontynuatorow filozofii Hegla, filozofii bytu spo-
lecznego 1 historycznego; heglowskie inspiracje i heglowski nastrdj mysli
Marksa wydaja si¢ nie ulega¢ watpliwosci, cho¢ tez spotkamy si¢ pdzniej
z antyheglowskimi interpretacjami Marksa i z antyheglowskimi ksztat-
tami marksizmu. Spotkamy si¢ rowniez z takimi interpretacjami marksi-
zmu, ktére mozna nazwaé aheglowskimi, ktére — czasem mimo nawet
heglowskich deklaracji — nie potrafig nawet zblizy¢ si¢ do heglowskiego
poziomu i zaawansowania filozoficznego, ktore poprzestaja na zdrowo-
rozsadkowym 1 eklektycznym realizmie czy materializmie lub tez rela-
tywizujg kwestie filozoficzne do doraznych wymogow i interesow poli-
tycznych. Wiele postaci XX-wiecznego marksizmu — i to zwlaszcza tych,
ktore bezposrednio uwiktane s3 w wydarzenia polityczne epoki — sptyca
1 cofa mysl filozoficzng do ksztattu, wedle Siemka, przedkantowskiego
czy wrecz przed- lub pozafilozoficznego (z powotaniem si¢ nierzadko na
pozytywistyczny koniec filozofii 1 jej ,rozparcelowanie” przez nauki
szczegbtowe). Dla Siemka marksizm byt wigc jedng z postaci — i to pod
wieloma wzgledami wyrdzniong — najsSwietniejszych i najglebiej zako-
rzenionych historycznie zdobyczy nowoczesnej filozofii, i to tacznie
z tymi, ktore marksistowska ortodoksja zaliczata do , filozofii burzuazyj-
nej”. Uwaga Siemka kierowala si¢ w strone tych filozoféw marksistow-
skich, o ktorych mozna byto powiedzie¢, ze sg filozofami nowoczesny-
mi, a wigc filozofami bytu spotecznego, i ktorzy prowadzili nieustanng
debatg (niemal rodzinng debatg) z innymi nurtami nowoczesnej filozofii;
odnosito si¢ to m.in. do Lukacsa, Gramsciego, Goldmanna, Brzozow-
skiego, frankfurtczykdéw, Althussera.
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Szczegoblnie wysoko, zwlaszcza w ostatnim okresie swego zycia, cenit
Siemek Heglowska ide¢ uspotecznienia przez indywiduacje i indywidua-
cji przez uspolecznienie, gdzie cele 1 interesy jednostek zgrywane
sa mocg racjonalnosci prawa, kompromisu, regut intersubiektywnosci,
gwarantujacych rzeczywistg subiektywnos¢ (podmiotowosc), wyzwolong
(wyzwalang 1 wyzwalajacg si¢) od presji naturalnosci, od cech wrodzo-
nych, od sily fizycznej. Oznaczalo to u Siemka od rewolucjonizowanie
(1w tym znaczeniu pewne ,,0d-Marksowienie”) procesu uspolecznienia
nowoczesnego spoteczenstwa, co wszakze nie znosito bynajmniej lewi-
cowego, zwigzanego z hastem sprawiedliwosci spotecznej, etosu marksi-
zmu; prowadzilo go to raczej do wyraznego zidentyfikowania
1 zaakcentowania momentu socjalistycznego u Hegla: ,poglad Hegla na
polityke spoteczna i jej zadania w nowoczesnej strukturze cywilnego
spoleczenstwa obywatelskiego mozna zatem najtrafniej okresli¢ jako
z gruntu socjaldemokratyczny (oczywiscie nie w dziewig¢tnastowiecz-
nym, lecz w naszym wspolczesnym sensie)”, gdzie ,,wladza publiczna
sprawuje rowniez funkcje opiekuncze wobec stabych i skrzywdzonych
przez los”; chodzi — méwiac najkrocej — o ,,zorganizowany system »spo-
tecznej gospodarki rynkowej«”°.

Siemek pokazywal wigc marksizm jako filozofi¢ bytu spotecznego,
jako filozofi¢ profesjonalng, dynamiczng, krytyczng, hermeneutyczna
1 transcendentalna, jako filozofie¢ nowoczesng, usytuowang na najswiet-
niejszych $ciezkach tradycji dziejéw filozofii i w centrum , historycznej
metafizyki” wspotczesnosci. Pisarstwo Siemka potrafito w dodatku ten
obraz marksizmu uzasadni¢ przekonujgco, pasjonujaco i charyzmatycz-
nie. Marksizm oficjalny okresu PRL, eklektyczny, powierzchowny, cig-
gle deklamujacy o materializmie dialektycznym stanowigcym podstawe
materializmu historycznego, mogt tylko w naboznym filozoficznym
zdumieniu przypatrywac si¢ tekstom i wykladom Siemka, ewentualnie
omija¢ je jako snobistyczne inteligenckie fanaberie, oczywiscie oderwane
od rzeczywistosci.

Rydzewskiego strategia witalizacji marksizmu wygladata — jak sie
wydaje — nieco inaczej. Znacznie wigkszg rolg, zwlaszcza w porOwnaniu
z czysto akademickimi ambicjami Siemka, odgrywalo w niej dgzenie do
oddzialtywania na opini¢ spoteczng, zamyst tworzenia szerszego (choé
takze wzglednie spojnego 1 sprawnego) sSrodowiska wspotdzialania
1 wspotmyslenia, ktérego cele bylyby przede wszystkim kulturotworcze,
a dopiero poprzez to — a wiec w dtuzszym dystansie i na glebokim grun-
cie — takze polityczne. Na tym polegalby zapewne zasadniczy sens dzia-

6 M. Siemek, Hegel i filozofia, Oficyna Naukowa, Warszawa 1998, s. 96-97.
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falnosci Rydzewskiego w Kuznicy 1 ,,Zdaniu”. Ale tez potrafit Rydzew-
ski dotaczy¢ do tego wymiaru swego dziatania zarowno Siemkowski
akademizm, jak i rewizjonistyczne otwarcie i zafascynowanie wszelkimi
postaciami, ideami, zjawiskami z szerokiego kregu marksizmu i okolic,
ktére wykraczaly poza dogmatyczny, ale takze poza dorazno-polityczny
1 eklektyczny ksztalt marksizmu. O tyle tez wigzato si¢ to z dzialaniami
rewizjonistycznymi (marksologicznymi) — zwlaszcza Walickiego —
ze za szczegblnie wazne 1 tworcze pole rozkruszania marksistowskich
schematow 1 stereotypow uznawat Rydzewski, tak jak Walicki, rosyjska
mysl filozoficzna 1 spoteczna.

Sam Rydzewski okreslit sens swoich poszukiwan zaréwno nauko-
wych, jak 1 eseistyczno-publicystycznych, jako rekonstruowanie
1 rozjasnianie , myslenia lewicowego”, jego ,,powiktanej historii”, , kre-
owanych mitow”’ oraz wynikajacych z tych standéw rzeczy — i z tych
diagnoz — szans i zagrozen. I nie przy$wiecal tu Rydzewskiemu jakis$
entuzjazm czy nadzieja bliskiego nowego poczatku. Mial raczej obraz
kryzysu calej tej problematyki, czemu towarzyszylo wszakze tylez
skromne, co powazne i zobowigzujac przekonanie o ,,aktualnos$ci przy-
najmniej niektorych jej watkdw”. Ze szczegdlnym zainteresowaniem
badat Rydzewski iopisywal zjawiska z jakze czesto nieokreSlonego
1 zamglonego pogranicza marksizmu i tego, co marksizmem jeszcze nie
jest, juz nie jest, co marksizmem nie chce by¢, znajdujac si¢ w jego bez-
posrednim sgsiedztwie, albo tez skazywane jest na marksowskie wygna-
nie lub marksistowska herezje. Pasjonowaly Rydzewskiego r6znego ro-
dzaju pogranicza marksizmu czy lewicowosci, bo tam nie sposéb uciec
od pytan zrédlowych, konstytuujacych, angazujacych zywe, szukajace,
pomystodawcze myslenie. I tak w anarchizmie, ktéremu poswiccit
szczegblnie wiele czasu i tekstow — a ktory to anarchizm za sprawg
zwlaszcza osobistej animozji Marksa i Bakunina znalazt si¢ na marksi-
stowskiej liScie podejrzanych — akcentowatl Rydzewski ide¢ wolnosci,
motyw indywidualistyczny, antyetatyzm, a wigc kwestie, ktorych porzu-
cenie czy niedocenienie skutkowalo pdzniej marksistowskim dogmaty-
zmem, kolektywizmem 1 totalitaryzmem. Jakby scedowal marksizm na
anarchizm owe wolnosciowe, indywidualistyczne 1 antyetatystyczne
zabezpieczenia przed intelektualng i polityczna wtasna degradacjg, do-
datkowo je nastgpnie pograzajac kompromitujaca dla anarchizmu, fat-
szywa zbitka pojeciowg utozsamiajgcg anarchizm z terroryzmem (,,anar-
cho-terroryzm”), a Bakunina mieszajac z Tkaczowem i Nieczajewem,

"W. Rydzewski, Powr6t Bakunina. Szkice o rosyjskiej idei i mitach lewicy, BUS, Krakow
1993, s. 6.
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1 wmawiajac publicznosci, ze wraz z falami terroryzmu II potowy XX
wieku dokonuje si¢ ztowieszczy ,,powrdt Bakunina”.

Innym przyktadem takich badawczych, jak i publicystycznych, po-
szukiwan Rydzewskiego, poszukiwan w rejonach granicznych, rejonach
porzuconych (bo niby oczywistych), zapomnianych (bo wstydliwych),
za to potencjalnie odnawiajacych dla marksizmu (natomiast klopotli-
wych dla marksistowskiego schematyzmu, zaréwno dogmatycznego,
jak i eklektycznego) bylo jego dystansowanie si¢ od taniego, bezreflek-
syjnego progresywizmu. Prowadzilo go to — po pierwsze — do uswiada-
miania czytelnikom ryzyka, tragizmu, dwuznacznos$ci postepu, w kto-
rym tworczy czyn cztowieka spelniaé moze rolg¢ zbawczego akuszera
nowej rzeczywistosci, ale tez moze przybraé ksztalt fanatycznej przemo-
cy, wyrastajace] z niecierpliwego entuzjazmu oraz tylez wzniostego,
co zaslepionego ideowego maksymalizmu. Zte czy wre¢czy zbrodnicze
ryzyko konsekwencji czynu ulepszania $wiata, zmiany historycznej,
prowadzi niektorych do wniosku — co najdobitniej, jak przypominat Ry-
dzewski, wypowiedzial Karl Popper — iz wlasciwie cate zto swiata bierze
si¢ z prob uczynienia $wiata lepszym, ze wigc, paradoksalnie, ulepszy¢
$wiat mozna jedynie rezygnujac z ulepszania go®. Prowadzito to Poppera
do taniej 1 generalizujgcej dyskredytacji wszelkich projektéw zmiany
spotecznej jako utopii, co wszakze uderza nie tylko w lewicowe progra-
my teoretyczne i polityczno-spoteczne, ale i w zupelnie dalekie od takich
intencji koncepcje etyczne (niemal zawsze przeciez przeciwstawiajace
bytowi powinnos¢ i tylko niekiedy potrafigce odnalez¢ jakas bez-czynna
miedzy nimi komunikacje) czy projekty antropologiczne (jak na przyktad
okreslajaca cztowieka ,,odwaga utopii” u Georga Pichta). Jesli za§ Ry-
dzewski zwracal uwage na 6w tragizm czy potencjalng antynomi¢ poste-
pu idziatania historycznego, to najwyrazniej w celu uswiadomienia,
ze nic nie dzieje si¢ tu mocg jakich$ twardych i nieuchronnych rytméw
historii, ze aktywizm historyczny jest wyzwaniem, ale i pokusa, ze musi
wykracza¢ — niekiedy nawet daleko i wizjonersko — poza stan zastany,
ale i permanentnie by¢ zdolnym do myslowych bilansow 1 samoograni-
czenia.

Warto odnotowa¢ w tym miejscu pewng analogiczna, do wskazanej
u Rydzewskiego, wizj¢ tragizmu i antynomii dzialania historycznego,
pojawiajaca si¢ u myslicieli rosyjskich, 1 to sympatyzujacych raczej
z politycznym konserwatyzmem i prawicg. Chodzi o Siemiona Franka
iIwana Iljina. Obaj interpretowali §wiat jako przenikniety ztem, obaj
naktadali na czlowieka obowigzek walki ze zlem (w pierwszym rzedzie

8 Tamze, s. 39.
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w aspekcie etycznym, ale w obowigzkowym kroku drugim takze
w aspekcie politycznym; pami¢tajmy, ze Iljin jest autorem Kksigzki
O sprzeciwianiu sie zlu silg); obaj dostrzegali, ze wejscie w relacje ze ztem
(nawet relacj¢ zwalczania) oznacza jaka$ stycznos¢ ze ztem, ryzyko de-
moralizacji 1 nieprawosci, ktore Iljin wkalkulowywat (i to nawet heroizu-
jac) w swoOj obraz $swiata 1 ludzkiej historii. Tak wiec dostrzeganie
1 uwzglednianie tragizmu, dwuznacznosci, wiasciwie nieuchronnosci
mrocznych stron dziatania historycznego, wiaze si¢ nie tylko z perspek-
tywa myslenia 1 dziatania lewicowego; jest niejako niepomijalng cecha
glebokiego 1 odwaznego, czyli adekwatnego wobec swego powolania,
mySlenia o historii, o dziataniu w historii, a i nigdy nie wykluczona ce-
cha dzialania w historii. Srodkiem za$ przeciw temu zagrozeniu jest —
co potwierdza Iljin — staly wysilek woli 1 napigcie mysli. Zaskakujaco
bliska jest przytaczana przez Rydzewskiego fraza z Lenina, iz nigdy nie
wiadomo z gory , ktore ciosy zadawane w walce [rewolucyjnej — J.D.]
sa zbedne, a ktére niezbedne”®, oraz takie oto streszczenie pogladow
na te sprawe Iljina: ,,W wigkszos$ci sytuacji, a by¢ moze nigdy, nie mo-
zemy mie¢ pewnosci, czy rzeczywiscie zachodzi absolutna koniecznos¢
zastosowania sity. Niemozliwe jest wypracowanie uniwersalnych regut
pozwalajacych nieomylnie ocenié kazdy konkretny przypadek”™.

Na przyktadzie calej tej kwestii mozemy objasni¢ teraz tytul niniej-
szego tekstu, wprowadzajac zarazem pewna modyfikacje do okreslenia,
ktore zastosowal wobec siebie Rydzewski. Jak juz wspomnieliSmy, obja-
$nial on swoje pisarstwo (najbardziej wyraznie na samym poczatku
ksigzkowego wydania Powrotu Bakunina) jako $ledzenie ,myS$lenia lewi-
cowego”, jego mitow i szans (szans odswiezenia). Otoz formuta , my$le-
nia lewicowego” zdaje si¢ sugerowaé jakas jego ,,gatunkowa” odrebnosé,
swoisto$¢ wobec myslenia w ogole, a zwlaszcza wobec innych ,,gatun-
kow” myslenia — , prawicowego”, ,centrowego”, ,liberalnego”. Przy-
znam, ze odpowiedniejsza wydawataby mi si¢ — a i blizsza bytaby ona
charakterowi tekstow Rydzewskiego oraz wskazanej przed chwila ana-
logii — formula nie ,mys$lenia lewicowego”, ale ,mys$lenia lewicy”.
W niej za$§ akcentowana jest nie odrebno$¢ lewicowego myslenia,
ale uczestnictwo wrazliwos$ci lewicowej (moralnej i spotecznej) w pewnej
uniwersalnej wspolnocie myslenia, ktora nadaje lewicowosci intelektual-
ng powage, kulturowa efektywno$é, dialogowa (cho¢ pozostajaca
W sporze) wspotmierno$¢ z alternatywnymi projektami owego myslowe-

° Tamze, s. 30.
19°S. Mazurek, Filantrop czyli nieprzyjaciel i inne szkice o rosyjskim renesansie religijno-
filozoficznym, TFiS PAN, Warszawa 2004, s. 116.
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g0 uniwersum, a takze: wewnetrzng dynamike, tworcze napigcie, otwar-
tos¢, kreatywnos¢. Nie chodzito przeciez Rydzewskiemu o okopywanie
si¢ w ,,mysleniu lewicowym”, ale o utrzymywanie lewicy w mysleniu,
awigc w zaprzeczaniu dogmatyzmowi, schematyzmowi, fatalistyczne-
mu obiektywizmowi, ekskluzywizmowi, za$ afirmowaniu wolnosci,
podmiotowosci, uniwersalizmu, cztowieczenstwa.

Powr6émy jednak jeszcze do wspomnianej 1 rozwazanej niecheci Ry-
dzewskiego do prostego i powierzchownego progresywizmu, wiasciwego
marksistowskiej ortodoksji. Rosjoznawcze pasje badawcze Rydzewskie-
go zwigzane byly, z jednej strony, z kluczowym przeciez faktycznym,
politycznym znaczeniem ,,sprawy rosyjskiej” w marksistowskich aspira-
cjach do przeobrazania $wiata, a z drugiej — z jawnym zaprzeczaniem
przez ,sprawg¢ rosyjska” licznych i1 zasadniczych kanondéw marksizmu,
w tym monolinearnego progresywizmu. Przede wszystkim za$ starat si¢
Rydzewski pokazaé, ze wszystkie nietypowosci marksizmu rosyjskiego
1 sprawy rosyjskiej w marksizmie, to nie jaka$ wprawdzie wazna, ale
jednorazowa ,,0bocznos¢”, ale to raczej przejaw dynamicznej, otwartej
normy marksizmu. Jak ujgt to trafnie w przywolywanym juz artykule
Michat Bohun, interesowaly tu Rydzewskiego ,zjawiska, ktore choé
tworzone w okre§lonych i niepowtarzalnych okolicznosciach, jak Rosja
XIX stulecia, niosty tresci, nadzieje 1 niepokoje przystajace do innych
miejsc i czasow”!!. Rydzewski akcentowal wiec i wzmacnial w swoich
ujeciach specyficzne, ale zarazem strukturalne swoistosci i1 oryginalnosci
marksizmu rosyjskiego, swoisto$ci oczywiscie rosyjskie, akcentujac
wszakze ich nie rosyjskos¢, ale swoistos¢ 1 oryginalno$¢ w sensie odstep-
stwa do domniemanego kanonu czy schematu. I tak w swoich badaniach
nad narodnictwem 1 jego wplywem czy wrecz obecnoscia w strukturze
wlasnej marksizmu podkreslat w narodnictwie role czynnika polityczne-
go0' i subiektywnego, a ostabianie ekonomicznych koniecznoséci i w 0go-
le roli czynnika ekonomicznego w historii, moralne dylematy postepu
historycznego, otwartos¢ i alternatywnos¢ drég rozwoju cywilizacyjne-

77

g0, ,bezgwarancyjnos¢” postepu, otwartos¢ samego Marksa na idee na-

" M. Bohun, Na drodze do syntezy — mysl rosyjska w badaniach Wiodzimierza
Rydzewskiego, dz. cyt., s. 230.

2 T to niezaleznie od apolitycznych deklaracji wigkszosci narodnikéw, ktérym
to deklaracjom towarzyszyla przeciez zarazem apoteoza dzialania spotecznego, ktore
to deklaracje znajdowaly wewnatrz samego narodnictwa iscie ,,politykierska” opozycje,
iktore znaczyly coraz mniej w ramach narodnictwa wraz ze zmianami sytuacji
spotecznej 1 politycznej w Rosji pod koniec XIX wieku (por. W. Rydzewski, Filozofia
polityczna narodnictwa rosyjskiego, nakt. Uniwersytetu Jagiellonskiego, Krakéw 1988,
s. 92-95).
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rodnikéw, 1 to te najbardziej sprzeczne z historiozoficznymi schematami
Kapitalu, nieredukowalny moment narodnicki w marksizmie Lenina.
By za$ nie pozwoli¢ na wasko-rosyjska kwalifikacje catej tej problematyki
uyymowal ja Rydzewski wielokrotnie irozwijat w ogdélnym i szerokim
zagadnieniu ,krajow zacofanych i pdézno przychodzacych”. Byla to
w dodatku — jak wiadomo — kwestia dynamicznie narastajgca w wieku
XX, lekcewazona niekiedy przez marksizm ortodoksyjny nie mniej niz
przez tzw. ideologie burzuazyjne, jednak nijak — lub tylko za ceng inte-
lektualnego 1 politycznego regresu czy wrecz degradacji — nie dajaca si¢
sprowadzi¢ do peryferyjnej drugorzednosci lub co najwyzej egzotyki.
Dla Rydzewskiego problem ,pdézno przychodzacych” byt jedng z klu-
czowych spraw wspolczesnosci, a odpowiadajace tej wadze jej ujecie
bylo zarazem szansg na intelektualng oraz polityczng samoinspiracje,
samoozywienie marksizmu, jego wyrwanie si¢ z roznorodnych pet mate-
rializmu dialektycznego, koniecznych praw rozwoju historycznego, teo-
retycznej bezproblemowos$ci postepu, z ekonomizmu, modernocentry-
zmu 1 europocentryzmu. Marksizm — i to odwotujac si¢ do samego
Marksa, debatujacego tu z narodnikami — nie musi by¢ zwigzany z line-
arnym, jednokierunkowym i bezalternatywnym obrazem post¢pu, a fra-
zy o ,bycie ksztaltujacym swiadomo$¢” nie musi interpretowac jako
wszechwladzy czynnika ekonomicznego w dziejach ludzkosci. Nie cho-
dzi wiec o to, by sprawe ,,p6zno przychodzacych” syntezujaco i wzboga-
cajaco wlaczy¢ w jakiS domniemany marksistowski uniwersalistyczny
schemat historiozoficzny (jak z przekasem okreslat to sam Marks),
ale o wyrwanie si¢ z historiozoficznego schematu jako takiego. Poprzez
cho¢by — jak to jest u Rydzewskiego — projekt , przywileju zacofania”,
ale takze poprzez $wiadomo$¢ nieustannego tu zagrozenia i dziataniem
przedwczesnym, i ,,syndromem ostatniego momentu”, i ci¢zarem ,teraz
albo nigdy”, i groza ,,utraconej szansy”"’.

Kolejnym — obok kwestii anarchizmu i dylematéw postepu — zagad-
nieniem, w ktérym i poprzez ktore starat si¢ Rydzewski podnies¢ zywot-
no$¢ 1 intelektualng zwlaszcza atrakcyjnos¢ marksizmu byto przypo-
mnienie, a 1 usytuowania w centrum marksizmu kilku myslicieli siebie
sytuujacych w marksizmie czy w bliskim kontek$cie marksizmu, jednak
w oficjalnych marksizmu wyktadniach traktowanych z dystansem, nie-
checia, podejrzliwoscig. Chodzitoby o Gramsciego, Brzozowskiego, Lu-
kacsa, takze Lenina (,,uwolnionego” od Materializmu i empiriokrytycyzmu,

5 W. Rydzewski, Ideologie narodnickie wobec proceséw modernizacji, [w:] Filozofia rosyjska
wobec problemow modernizacyjnych, red. W. Rydzewski, M. Bohun, Wydawnictwo Uni-
wersytetu Jagiellonskiego, Krakow 1999, s. 24.



Pobrane z czasopisma http://kulturaiwar tosci.jour nals.umcs.pl
Data: 08/03/2026 06:00:10

Janusz Dobieszewski, Wtodzimierz Rydzewski — my$lenie lewicowe, myslenie lewicy

za to z odwaga reinterpretujacego liczne zagadnienia marksizmu, szcze-
gblnie w ich ksztalcie obowigzujagcym w II Miedzynarodéwce; Lenina
w ujeciu wilasnie Gramsciego czy Lukacsa). Postgpuje tu zreszta Ry-
dzewski podobnie jak Walicki, Siemek, takze na przyktad Kotakowski,
odwotujac sie przy tym do podobnego zestawu nazwisk z dziejow mark-
sizmu. Chodzi zawsze o postacie uprawiajace marksizm w sposob sa-
modzielny, oryginalny, nieschematyczny, krytyczny (w ogolnym zna-
czeniu Kantowskim oraz w sensie opozycyjnosci wobec marksizmu ofi-
cjalnego), a zarazem mocno osadzony w dziejach kultury; podkreslajace
filozoficzny wymiar marksizmu, a wiec jego nastawienie holistyczne,
dotyczace samych podstaw 1 poczatkow myslenia 1 dziatania cztowieka
w $wiecie. Filozoficzna swoboda i badanie owych spraw fundamental-
nych czy granicznych sytuowalo niekiedy samych tych mys$licielki
(zwlaszcza z punktu widzenia ortodoksji) na samych granicach marksi-
zmu czy juz poza jego granicami. Rydzewski odnosit to zwtaszcza do
Brzozowskiego, odnotowujac jego ,heretyckos$¢” 1 ,ktopotliwosc” i dla
marksizmu, 1 w ogole lewicy, ale na plan pierwszy wysuwal oczywiscie
cala odswiezajaca, mobilizujacy 1 inspirujaca dla marksizmu energig filo-
zofowania Brzozowskiego, ktore — jak moglibysmy powiedzie¢ w $wietle
naszych ustalen — jesli nawet nie miesci si¢ w formule ,,myslenia lewico-
wego”, to z pewnos$cig miesci si¢ w formule , myslenia lewicy”, ktore
wlasnie ze wzgledu na owa uniwersalng moc myslenia jest atrakcyjne
ichetnie skadingd ,,adoptowane” takze przez ,prawice”. Rydzewski
pokazywat, ze sita myslenia Brzozowskiego, a wigc odwaga tego mysle-
nia, nieche¢ do jakichkolwiek przemilczen i pozateoretycznych zafat-
szowan w dazeniu do prawdy, wykraczanie poza wszelka ,,stadno$¢”,
poza schematy, stereotypy i1 mity, co w konkretniejszym wymiarze przy-
bierato u Brzozowskiego ksztalt sprzeciwu wobec ,,Polski Sienkiewicza”,
,,Polski zdziecinniatej”, a fascynacji kulturg rosyjska (przy czym chodzi-
o nie o kultury tej ,rosyjskos¢”, ale o jej ,,dojrzatosc”), sytuuje sie w
sposob niewatpliwy w kregu lewicy. Mysl Brzozowskiego jest, wedlug
Rydzewskiego, prekursorska wobec Gramsciego, Lukacsa, ,,przygotowu-
je” na Marksowskie Rekopisy ekonomiczno-filozoficzne 1 Ideologie niemieckq,
ktore to dziela w latach zycia Brzozowskiego byly — jak wiadomo — jesz-
cze nieznane. Jakos$¢, ranga i sytuacja filozofii Brzozowskiego jest taka,
ze — mozna by powiedzie¢ (i odnositoby si¢ réwniez do ocen Walickiego
1 Siemka) — ,, walka o Brzozowskiego” jest swego rodzaju weryfikujacym
sprawdzianem dla aktualnosci i zywotnosci marksizmu, dla obecnosci
,myslenia lewicy”. I ze sensem tej walki (0 czym szczegdlnie Brzozow-
ski 1 Gramsci pisali wprost) jest pierwszorzedny dla marksizmu, i mysle-
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nia lewicy w ogole, wymiar kulturotworczy, warunkujacy i weryfikujacy
wplywy spoteczne i polityczne.

I jeszcze jedna, ostatnia juz sprawa. O ile Siemek zaczynat i cate lata
pozostawal — z pelng §wiadomoscig 1 niemal ostentacyjnie — uczonym
akademickim, ktory jednak pod koniec zycia zdawat si¢ tesknic¢ takze do
jakiego$ nieco szerszego, eseistycznego i publicystycznego, oddzialywa-
nia na opinie spoleczna', o tyle w przypadku Rydzewskiego doszuki-
walbym si¢ ruchu niejako odwrotnego: przez dilugie lata to eseistyka
1 publicystyka byly jego gléwna forma i kierunkiem wypowiedzi (takze
publikacje ksigzkowe byly niejako owocem zupelnie bezposrednim lub
bardziej posrednim eseistyki i publicystyki); natomiast w ostatnich latach
zycia zwigksza si¢ udzial w aktywnos$ci Rydzewskiego spraw czysto — by
tak rzec — akademickich. Chodzitoby tu o kierowanie Wydziatem Filo-
zoficznym Uniwersytetu Jagiellonskiego i w nie mniejszej mierze o da-
zenie do akademickiego ugruntowania badan nad rosyjska mysla filozo-
ficzng 1 spoteczng, ktore zaowocowaly powstaniem Pracowni, a potem
Zaktadu Filozofii Rosyjskiej. To ostatnie wprawdzie okazalo si¢ zdoby-
cza nietrwala, za to przedsigwzigcia Pracowni i Zaktadu w postaci regu-
larnych migdzynarodowych konferencji naukowych poswieconych mysli
rosyjskiej, a zwlaszcza w postaci prawdziwie akademickiej, swietnej serii
wydawniczej ,Jagiellonskie Studia z Filozofii Rosyjskiej”, sa trwatym,
wlasciwie ponadczasowym i twardo realnym — a w dodatku stale otwar-
tym — osiagni¢ciem zycia Wtodzimierza Rydzewskiego. Nie mniej by¢
moze waznym niz jego wlasne ksigzki o Kropotkinie, Bakuninie
1 narodnikach.
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Summary

‘Wilodzimierz Rydzewski — Leftist Thinking, Thinking of the Left

The article is devoted to the memory of Wtodzimierz Rydzewski, a person who has
played a huge role in the shaping and development of Polish research into the Russian
mind, the Polish Marxism, and philosophy in general (with particular regard to the Jagie-
llonian University). His views and actions have been placed in the broader context of the
situation in Poland in the last decades of the twentieth century, together with the works
by Andrzej Walicki and Marek Siemek, operating in similar fields. The article outlines
the topics and the methodology of scientific and journalistic activities of Rydzewski;
it highlights the manifold merits of Rydzewski as a person.
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Zusammenfassung

Wilodzimierz Rydzewski: linkes Denken, das Denken der Linke

Der Artikel gedenkt Wiodzimierz Rydzewski, einer Person, die eine enorme Rolle
in der Gestaltung und Entwicklung der polnischen Forschung iiber den russischen Ge-
danken, sowie des polnischen Marxismus und der Philosophie an sich (mit besonderer
Beriicksichtigung der Jagiellonen-Universitit). Seine Uberzeugungen und Handlungen
wurden in einem breiteren Kontext der Situation in Polen in den letzten Jahrzehnten des
20. Jahrhunderts verortet und mit den Arbeiten von Andrzej Walicki und Marek Siemek
zusammengefiihrt, die auf dhnlichen Gebieten forschten. Es wurde die Thematik und die
Methodologie der wissenschaftlichen und publizistischen Tétigkeit von Rydzewski dar-
gestellt. Hervorgehoben wurden dabei auch grofe und zahlreiche Vorteile seines Charak-
ters und seiner Person.

Schlisselworte: W. Rydzewski, A. Walicki, M. Siemek, die Linke, Marxismus, Russ-
land, Narodniki-Bewegung, Fortschritt
Information about Author:
JANUSZ DOBIESZEWSKI, habilitated doctor, associate professor, University of War-

saw, Poland; address for correspondence: ul. Krakowskie Przedmiescie 3, 00-047 War-
szawa, Poland; e-mail: dobieszewski@uw.edu.pl


http://www.tcpdf.org

