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Zasady Ogolne
§1

Na potrzeby niniejszych zasad stosuje si¢ nastepujace definicje uzytych pojec:

1.
2.
3.

Redakcja - Redaktor Naczelny, Redaktor Zarzadzajacy, Sekretarz oraz Cztonkowie Kolegium Redakcyjnego.
Czasopismo — ,,Glosa. Prawo Gospodarcze w Orzeczeniach i Komentarzach”.

Manuskrypt - tekst naukowy zgtoszony przez autora do procedury publikacyjne;.

Artykul naukowy — manuskrypt, ktory przeszedt procedure publikacyjng i zostat opublikowany w czasopi$mie.

Autorstwo widmo (Ghostwriting) — praktyka polegajaca na ,,stworzeniu utworu przez autora widmo na zlecenie innej
osoby, celem wydania go pod nazwiskiem lub pseudonimem osoby trzeciej (zleceniodawcy badz kogo$ innego).” Cyt. za:
M.  Grudecki, Rozdziat I  Ghostwriting i guest  authorship  oraz  ich  odmiany  w Swietle
prawa autorskiego [w:] Ghostwriting i guest autorship. Analiza prawnokarna, Warszawa
2023. https://sip.lex.pl/#/monograph/369532661/7?keyword=ghostwriter&tocHit=1&cm=SFIRST (dostgp: 2024-11-20
20:54).

Autorstwo goScinne (Guest authorship, guest writing) — ,,zjawisko polegajace na przypisaniu wspotautorstwa utworu
osobie, ktora nie spetnia kryteriow tegoz przypisania w $§wietle norm prawa autorskiego, czesto niebioracej zadnego
udziatu w stworzeniu dzieta/niemajacej wptywu na jego ostateczny ksztatt.” Cyt. za: M. Grudecki, 2. Goscinne autorstwo
( guest authorship ) ijego odmiany [W:] Ghostwriting i guest autorship. Analiza prawnokarna, Warszawa
2023. https://sip.lex.pl/#/monograph/369532661/8?keyword=ghostwriter&tocHit=1&cm=SFIRST (dostep: 2024-11-20
20:56).

Autorstwo darowane (Giftauthorship) — praktyka, w ktdrej osoba jest okreslona jako autor dzieta, z jednoczesnym
wystgpieniem okolicznosci §wiadczacej, ze nie dokonata ona Zzadnego lub wniosta minimalny wkiad w badania lub
powstanie manuskryptu. (https:/publicationethics.org/gift-authorship-case-discussion).

Plagiat - ,,bezprawne przywlaszczenie autorstwa catosci lub czesci cudzego utworu lub artystycznego wykonania poprzez
rozpowszechnianie go pod wlasnym nazwiskiem bez zmian lub ze zmianami.” Cyt. za: J. Sienczylo-Chlabicz, Rozdziat
VI PLAGIAT W UCZELNIACH WYZSZYCH [w:] Prawo wiasnosci intelektualnej. Teoria i praktyka, red. J. Siefczyto-
Chlabicz, Warszawa 2021. https://sip.lex.pl/#/monograph/369500544/94/sienczylo-chlabicz-joanna-red-prawo-
wlasnosci-intelektualnej-teoria-i-praktyka?keyword=plagiat%20definicja&cm=SREST (dostep: 2024-11-20 21:01).

Autoplagiat - ,,Mianem autoplagiatu okresla si¢ praktyke wielokrotnego publikowania tego samego dzieta w catosci lub
w czeSci przez jego tworce, w ktorym nie dokonat on zadnych zmian albo wprowadzit zmiany jedynie niewielkie, tak ze
zasadniczy trzon utworu pozostal niezmieniony.” Cyt. za J. Sieficzyto-Chlabicz, 5. Autoplagiat [w:] Prawo wlasnosci
intelektualnej. Teoria i praktyka, red. J. Sienczyto-Chlabicz, Warszawa
2021. https:/sip.lex.pl/#/monograph/369500544/99/sienczylo-chlabicz-joanna-red-prawo-wlasnosci-intelektualnej-
teoria-i-praktyka?keyword=autoplagiat&cm=STOP (dostep: 2024-11-20 21:02).

Sfabrykowanie i sfalsyfikowanie danych — Sfabrykowanie danych polega na powolywaniu si¢ na dane nieprawdziwe
(w szczeg6lnoéci zmyslone) i podawanie ich jako prawdziwe. Sfalsyfikowanie danych polega na manipulowaniu,
zmienianiu, nieuzasadnionym omijaniu danych. (ALLEA (2023) The European Code of Conduct for Research Integrity —
Revised Edition 2023. Berlin. DOI 10.26356/ECOCS.10.).
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12.

13.

14.
15.

16.

Autor- osoba, ktora stworzyta manuskrypt rozumiany jako utwor w rozumieniu ustawy z dnia 4 lutego 1994 r., o prawie
autorskim i prawach pokrewnych (Dz. U. 1994 Nr 24 poz. 83, ze zm., dalej: ,,prawo autorskie”). Autorem nie jest program
Al (,,sztuczna inteligencja”).

Wspélautor — osoba, ktora byla jednym z tworcow manuskryptu rozumianego jako utwor zgodnie z regulacjami prawa
autorskiego.

Autor korespondujacy — Autor, ktory dokonal zgloszenia manuskryptu w systemie internetowym czasopisma i
kontaktuje si¢ z redakcjg w imieniu pozostatych autorow, w przypadku zgloszenia manuskryptu posiadajacego wiecej niz
jednego autora.

Opiekun naukowy - osoba posiadajaca stopien doktora habilitowanego lub tytut profesora w dyscyplinie nauk prawnych.

Drobne zmiany — czynnosci redakcyjne dokonywane przez Redakcje w manuskrypcie podczas procedury publikacyjnej,
polegajace w szczegdlnosci na poprawieniu formatowania tekstu i jego pisowni, a nie majace wplywu na zakres
merytoryczny tresci manuskryptu oraz jego odbior.

Procedura publikacyjna — czynnos$ci majace prowadzi¢ do ewentualnej publikacji manuskryptu w czasopi$mie. Sktadaja
si¢ na nig w szczegolnosci: zgloszenie manuskryptu do czasopisma, decyzja Redakcji o skierowaniu manuskryptu do
procesu recenzji, proces recenzji, dyskusja, dokonywanie poprawek edytorskich oraz opublikowanie manuskryptu.

Konflikt intereséw - wystapienie okoliczno$ci mogacych budzi¢ watpliwosci co do bezstronnosci cztonkéw Redakcji i
/ lub recenzentdéw w procesie publikacyjnym, wynikajacych w szczegdlnosci z relacji osobistych, relacji zawodowych,
zalezno$ci finansowych z autorem lub instytucjg go zatrudniajaca lub afiliujaca.

. Pod pojeciem konfliktu interesdw rozumie si¢ rowniez sytuacje w ktorej zgtaszajacy glose (autor, wspotautor) brat udziat

w wydaniu glosowanego orzeczenia, w szczegdlnosci jako cztonek sktadu orzekajacego sadu lub trybunatu, osoba
petnigca funkcje w ramach organu administracji publicznej oraz osoba pehnigca funkcje w postgpowaniu arbitrazowym.
W przypadku wystapienia wskazanych okoliczno$ci Redakcja odrzuca zgloszenie.

. Naruszenie zasad etyki publikacyjnej — nieuczciwe, nieetyczne, niesprawiedliwe, naganne, nierzetelne praktyki w

tworzeniu manuskryptu, polegajace w szczegolnosci na: dokonaniu plagiatu, dokonaniu autoplagiatu, celowym, blednym
lub nierzetelnym cytowaniu, pomijaniu autoréw manuskryptu, postugiwaniu si¢ materialami i zrédtami na ktérych
wykorzystanie nie otrzymano zgody, dziataniu w warunkach konfliktu interesow, przedstawianiu do procedury
publikacyjnej manuskryptow juz opublikowanych lub zgltoszonych do publikacji w innym czasopi$mie, monografii lub
publikacji innego rodzaju, naruszeniu praw autorskich lub praw zaleznych, falszowaniu, falsyfikowaniu i manipulowaniu
danymi oraz $wiadomym podawaniu nieprawdy.

§2
Procedury dotyczace zglaszania manuskryptow do publikacji, recenzowania, publikowania oraz postepowania po ich
opublikowaniu maja charakter jawny i og6lnodostepny.
Redakcja wysyta do recenzji zgloszone manuskrypty, chyba Ze tekst zostat odrzucony przez Redakcje.

Redakcja moze podja¢ decyzje o odrzuceniu manuskryptu w wyniku uznania naruszenia przez autora / wspotautoréw
regulaminu czasopisma. O odrzuceniu manuskryptu informuje si¢ autora / wspdotautorow wraz z podaniem przyczyn.

Zgloszony manuskrypt moze by¢ odrzucony przez redakcj¢ jeszcze przed wystaniem go do recenzji w przypadku braku
jego zgodnosci z profilem czasopisma, braku spetnienia wymogdw co do tresci, warsztatu naukowego, objetosci tekstu a
takze w przypadku braku podania informacji, o ktéorych mowa jest w §1 ust. 12 Wytycznych dla Autoréow, braku
dotaczenia wskazanego tam o$wiadczenia lub braku rekomendacji, o ktorej mowa w §1 ust. 13 Wytycznych dla Autorow,
oraz powzigcia przez Redakcje uzasadnionego podejrzenia o zajSciu wszelkiego rodzaju konfliktu interesow.

Kontakt z Redakcja jest mozliwy poprzez poczte elektroniczng przy uzyciu adresu: glosa@mail.umcs.pl

Czasopismo raz w roku publikuje na stronie internetowej liste recenzentow wspolpracujacych, bez wskazywania osoby
recenzenta konkretnego manuskryptu.

Harmonogram publikacji

"Glosa. Prawo Gospodarcze w Orzeczeniach i Komentarzach" ukazuje si¢ cztery razy w roku:

Nr 1 - planowany termin wydania numeru do konica marca

Nr 2 - planowany termin wydania numeru do konca czerwca

Nr 3 - planowany termin wydania numeru do konica wrze$nia


mailto:glosa@mail.umcs.pl

Nr 4 - planowany termin wydania numeru do konca grudnia

Redakcja moze podja¢ decyzje o wydaniu dodatkowego numeru specjalnego poza harmonogramem publikacji lub numeru
tematycznego w ramach statego harmonogramu wydawniczego.

Polityka Open Access

"Glosa. Prawo Gospodarcze w Orzeczeniach i Komentarzach" jest czasopismem dziatajacym na zasadzie otwartego dostepu,
co oznacza, ze wszystkie tresci sg dostepne bezplatnie dla uzytkownika sieci lub jego instytucji. Uzytkownicy maja prawo
czytaé, pobieraé, kopiowaé, rozpowszechniaé, drukowaé, wyszukiwaé lub linkowaé¢ do pelnych tekstow artykutow, lub
wykorzystywac je do innych celow zgodnych z prawem, bez koniecznos$ci uzyskania wezesniejszej zgody wydawcy lub autora.
Powyzsze zasady sa zgodne z definicja otwartego dostepu wedtug BOAI (Budapest Open Access Initiative). Artykuly sa
udostgpniane na licencji Creative Commons Attribution 4.0 International License (CC BY).

Standardy etyczne 1 publikacyjne w ,,Glosa. Prawo Gospodarcze w
Orzeczeniach i Komentarzach”

§1
POSTANOWIENIA OGOLNE

1. Ponizsze zasady zostaty opracowane na podstawie standardow Committee on Publication Ethics (dalej: COPE) oraz maja
zastosowanie do procedur zwigzanych z funkcjonowaniem oraz publikowaniem w ,,Glosa. Prawo Gospodarcze w
Orzeczeniach w Komentarzach”, (dalej: czasopismo).

2. Redakcja  deklaruje  implementacje zasad 1 praktyk COPE  wyrazonych w  szczegdlnosci  w:
Principles of Transparency and Best Practice in Scholarly
Publishing (https://publicationethics.org/guidance/guideline/principles-transparency-and-best-practice-scholarly-
publishing) oraz
Supplemental  Guidance:  Addressing Concerns About Systematic Manipulation Of The Publication
Process (https://publicationethics.org/guidance/flowchart/addressing-concerns-about-systematic-manipulation-
publication-process).

3.  Wszystkie kwestie dotyczace standardow etyki publikacyjnej oraz powigzanych z nimi zasad polityki wydawniczej
nieuregulowane  niniejszymi zasadami, sa  regulowane  przez  odpowiednie = wytyczne COPE
(https://publicationethics.org/guidance/Guidelines).

§2
REDAKCJA

1. Redakcja dba o zachowanie Standardow Etycznych w czasopiSmie oraz przeciwdziata ich naruszeniom. Na kazdym etapie
procedury publikacyjnej, wszelkie dzialania Redakcji sg zgodne z zasadami bezstronnosci, obiektywizmu, rzetelnosci i
sprawiedliwosci. Redakcja dba o przestrzeganie przepisOw prawa powszechnie obowigzujacego, w szczegdlnosci norm
prawa autorskiego, ochrony danych osobowych oraz dobr osobistych.

2. Redakcja wystrzega si¢ dyskryminacji autoréw pod jakimkolwiek wzgledem.

3. Redakcja informuje autora o etapie procedury publikacyjnej na ktorym znajduje si¢ zgloszony przez niego manuskrypt.
Redakcja informuje autora o wyniku oceny redakcyjnej zgltoszonego manuskryptu, wyniku procesu recenzji oraz o
ewentualnym dopuszczeniu do publikacji lub odrzuceniu manuskryptu.

4. Redakcja zapewnia poufno$¢ informacji i danych ktdére dotycza autora. Sa one ujawnianie zgodnie z zasadami ochrony
danych osobowych, jedynie w zakresie niezbednym do przeprowadzenia procedury publikacyjnej. Dostep do ww.
informacji maja autor/wspolautorzy, wybrani recenzenci, uprawnieni redaktorzy i wydawca.

5. Redakcja nie wykorzystuje zgtoszonych manuskryptow w zaden sposob ktdry nie bylby uzgodniony z autorem albo nie
wynikal z przepisow prawa. Cztonek Redakcji moze wykorzystywac nieopublikowany manuskryptow we wilasnej
dziatalnosci naukowe;j tylko po uzyskaniu wyraznej pisemnej zgody autora.

6. Za posrednictwem poczty elektronicznej: glosa@mail.umcs.pl, kazdy ma mozliwo$¢ kierowania do Redakcji wszelkich
uwag, skarg, prosb i innych wiadomosci. Redakcja rejestruje, archiwizuje oraz potwierdza ich przyjecie. Uwagi i skargi
dotyczace dziatan Redakcji kieruje si¢ bezposrednio do Redaktora Naczelnego.
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§3
AUTOR I JEGO OBOWIAZKI

W czasopismie wprowadza si¢ jasne i etyczne zasady dotyczace ustalania autorstwa zglaszanych manuskryptow i
opublikowanych artykutéw naukowych oraz zasady postgpowania w wyniku wystapienia ewentualnych watpliwosci oraz
konfliktow dotyczacych autorstwa manuskryptu.

Obowiazkiem autora jest w szczegolnosci dbanie o przestrzeganie zasad etyki publikacyjne;.

Redakcja dba o to aby zaden autor / wspotautor manuskryptéw nie zostal pominigty w procedurze publikacyjnej. Redakcja
dba o to aby wszyscy autorzy / wspotautorzy stosowali si¢ do odpowiednich zasad procedury publikacyjne;j.

W przypadku powzigcia watpliwosci co do autorstwa manuskryptu Redakcja zawiesza procedurg publikacyjna.

Wraz ze zgloszeniem manuskryptu do procedury publikacyjnej autor musi zlozy¢é o$wiadczenie dotyczace autorstwa
manuskryptu oraz akceptacji wszelkich zasad i regulacji przyjetych w czasopismie.

Wraz ze ztozeniem manuskryptu do procedury publikacyjnej autor musi oswiadczy¢ ze zgtoszony manuskryptu nie zostat
juz nigdzie opublikowany oraz, ze nie jest przedmiotem procedury publikacyjnej w innym czasopi$mie, monografii lub
publikacji innego rodzaju.

Obowiazkiem autora jest ztozenie o§wiadczenia o wystgpowaniu potencjalnego konfliktu interesdw. Autor ma obowiazek
ujawni¢ wszystkie potencjalne konflikty interesow.

Obowiazkiem autora jest rzetelne i uczciwe przytaczanie w manuskryptu wszystkich publikacji z jakich korzystat przy
jego tworzeniu, prawidtowe cytowanie fragmentow utworéw innych autoréw, jak i prawidlowe powotywanie si¢ na inne
zrodta naukowe. Nie mozna celowo pomijaé niektorych zrodet lub powotywacd takich z ktorymi si¢ nie zapoznano.

Jezeli tekst zawiera dane osobowe autor ma obowigzek je zanonimizowac albo uzyska¢ zgode¢ na ich wykorzystanie od
0s0b ktorych te dane dotycza.

Obowiazkiem autora jest informowanie o ewentualnym wktadzie, w szczegdlnosci finansowym, instytucji naukowo-
badawczych lub innych podmiotéw w powstawanie manuskryptu.

Autor ma obowigzek uczestniczy¢é w procedurze publikacyjnej, w szczegdlnosci procesie redagowania manuskryptu.
Autor dokonuje poprawek w tekécie (w szczegdlnoSci w ramach uwzglgdniania uwag recenzenta jak i redakcji
technicznej) w ciggu 10 dni od otrzymania od redakcji tekstu do poprawy. W odniesieniu do procesu redakcji techniczne;j,
uplyw ww. terminu uznaje si¢ za akceptacje uwag nie majacych charakteru merytorycznego.

Autor moze wyrazi¢ wyrazng pisemng zgode na wykorzystywanie jego nieopublikowanego manuskryptu.

W przypadku wykrycia znaczacych btedéw lub niescisto$ci w swoim manuskrypcie, autor ma obowigzek niezwlocznego
poinformowania o tym Redakcji, dla dokonania poprawek, opublikowania erraty lub wycofania artykutu naukowego. Ma
on obowigzek wspolpracy z Redakcja w tym procesie.

W przypadku wystapienia okolicznosci uzasadniajacych wszczecie procedury usunigcia autora przed opublikowaniem
manuskryptu stosuje si¢ zasady wyrazone w Changes in authorship: Removal of author — before
publication (https://publicationethics.org/guidance/flowchart/removing-author-publication).

W przypadku wystapienia okoliczno$ci uzasadniajacych wszczecie procedury usunigcia autora po opublikowaniu artykutu
naukowego stosuje si¢ zasady wyrazone w Changes in Authorship Removal Of Author — After
Publication (https://publicationethics.org/sites/default/files/authorship-removal-after-publication-cope-flowchart.pdf’).

. W przypadku wystgpienia okoliczno$ci uzasadniajacych wszczecie procedury dodania autora przed opublikowaniem

manuskryptu stosuje zasady wyrazone w Changes in Authorship Addition Of Extra Author — Before Publication
(https://publicationethics.org/sites/default/files/authorship-a-addition-before-publication-cope-flowchart.pdf ).

W przypadku wystapienia okolicznosci uzasadniajacych wszczgcie procedury dokonywania zmian w autorstwie po
opublikowaniu artykutu naukowego stosuje zasady wyrazone w Changes in Authorship Addition Of Extra Author — After
Publication, (https://publicationethics.org/guidance/flowchart/adding-author-after-publication ).

W przypadku powzigcia przez Redakcje podejrzen dotyczacych autorstwa manuskryptu/ artykulu naukowego, w
szczegllnosci wystgpienia autorstwa widmo, autorstwa grzecznosciowego oraz autorstwa darowanego, stosuje si¢ zasady
wyrazone w Ghost, Guest, or Gift Authorship in a Submitted Manuscript,
(https://publicationethics.org/guidance/flowchart/ghost-guest-or-gift-authorship-submitted-manuscript).

§4
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PROCES RECENZJI

Recenzent wybierany jest przez Redaktora Naczelnego we wspotpracy z Redaktorem Zarzadzajacym w porozumieniu z
innymi cztonkami Redakcji.

Recenzenta powoluje si¢ sposrod osob dajacych rekojmig bezstronnos$ci i uczciwosci oraz wiedzy fachowej z zakresu
recenzowanego manuskryptu. Redakcja dba o to aby proces recenzowania byt bezstronny, obiektywny i sprawiedliwy.

Do oceny zgloszonego manuskryptu powolywanych jest co najmniej dwoch recenzentow — ekspertow w zakresie
tematycznym lub w przedmiocie, ktérego dotyczy manuskrypt, spoza jednostki naukowej afiliowanej przez autora. W
szczegllnych przypadkach mozna powota¢ dodatkowych recenzentow.

Powotujac recenzenta Redakcja zapewnia, ze posiada on odpowiednie kwalifikacje do oceny manuskryptu oraz dba o to
aby unikna¢ z jego strony naruszen etyki publikacyjnej, w tym stosujac zasady wyrazone w How To Recognise Potential
Manipulation of the Peer Review Process, (https://publicationethics.org/guidance/flowchart/how-recognise-potential-

manipulation-peer-review-process ).

Redakcja dba o zachowanie zasad etyki publikacyjnej przez recenzentow. Mowa tu w szczeg6lnosci o zapobieganiu
przywtaszczaniu przez recenzenta idei autora recenzowanego manuskryptu. W przypadku podejrzenia zajscia takiego
zdarzenia Redakcja stosuje wytyczne zawarte w Reviewer Suspected To Have Appropriatedan Author’s Ideas Or
Data (https://publicationethics.org/guidance/flowchart/reviewer-suspected-have-appropriated-authors-ideas-or-data).

Cztonka Redakcji albo cztonka Rady Naukowej nie powotuje si¢ do pelnienia roli recenzenta. W przypadku gdy autorem
zgloszonego manuskryptu jest cztonek Rady Naukowej lub cztonek Redakcji zostaje on wylaczony z procesu wyboru
recenzenta.

Recenzent pochodzi spoza jednostki w ktorej afiliowany jest lub z ktéra powigzany jest autor zgtaszanego manuskryptu.
W przypadku zajscia konfliktu interesow recenzent jest zobowigzany niezwtocznie powiadomié¢ o tym Redakcje i odstapic
od dokonywania recenz;ji.

W ocenie manuskryptu recenzent kieruje si¢ obiektywizmem i wymogami merytorycznymi, a swoje ewentualne
zastrzezenia uzasadnia. Niedopuszczalna jest personalna krytyka autora manuskryptu. Recenzent jest zobowigzany
informowac redakcj¢ o podejrzeniach naruszenia zasad etyki publikacyjne;j.

Recenzja jest przygotowywana w formie elektronicznej w ramach indywidualnego konta na stronie czasopisma i
zamieszczana w systemie czasopisma. Oceniajac manuskrypt recenzent wystawia:

8.1. Recenzj¢ pozytywna — zaakceptowanie zgloszonego tekstu.

8.2. Recenzje¢ pozytywna pod warunkiem dokonania okreslonych zmian - recenzja warunkowa z wymaganymi
poprawkami.

8.3. Recenzje¢ negatywna — z mozliwoscig ponownej recenzji po uwzglednieniu poprawek.

8.4. Rekomendacje do zgloszenia w innym czasopismie.

8.5. Recenzje¢ negatywng — odrzucenie tekstu. Recenzent moze wskaza¢ swoje rekomendacje w komentarzach.

W przypadku recenzji zakonczonej wnioskiem o dopuszczenie do publikacji pod warunkiem dokonania okre§lonych
zmian, redakcja moze dopuscic tekst do publikacji, jezeli autor wprowadzi do tekstu zmiany wskazane przez recenzenta.

Manuskrypty przekazywane do procesu recenzji jak rowniez informacje uzyskane w tym procesie majg charakter poufny.
Niedopuszczalne jest ujawnianie ich osobom innym niz osoby do tego uprawnione. Recenzent nie moze przekazywac
recenzowanego manuskryptu osobom trzecim ani wykorzystywaé go we wiasnych badaniach do czasu opublikowania.
Recenzent nie moze wykorzystywa¢ ocenianego manuskryptu dla wlasnych potrzeb i korzysci.

Autorzy i recenzenci nie znaja swojej tozsamosci (double-blind review). W kontaktach migdzy nimi posredniczy
Redakcja.

Tre$¢ recenzji nie ma charakteru publicznego, jest ujawniona jedynie dla Redakcji oraz, po zanonimizowaniu, dla autora
/ wspotautoréw tekstu. Tre$¢ recenzji udostgpniana jest autorowi bez ujawniania tozsamosci recenzenta.

Recenzent ma obowigzek dostarczenia recenzji zgodnie z ustalonym terminem. Co do zasady termin ten wynosi 30 dni
od otrzymania manuskryptu. Recenzent ma obowigzek niezwlocznie poinformowaé Redakeje w przypadku niemoznosci
jego dochowania.

W przypadku powzigcia podejrzen o manipulacje dokonywane w procesie recenzji stosuje si¢ zasady wyrazone w Peer

Review Manipulation Suspected During The Peer Review Process, (https://publicationethics.org/guidance/flowchart/peer-
review-manipulation-suspected-during-peer-review-process).
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Zgoda na wykonanie recenzji jest rOwnoznaczna z o§wiadczeniem o braku konfliktu interesow wynikajacego z mozliwej
relacji z autorem lub instytucja zwigzang z praca oraz o akceptacji zasad i regulaminu przyjetych w czasopismie. W
przypadku zajscia konfliktu interesow recenzent informuje o tym Redakcje w wiadomosci e-mail.

Do publikacji kierowane sa tylko te teksty, ktore otrzymaty dwie pozytywne recenzje. W przypadku niezgodnych recenzji
Redakcja moze zdecydowaé o powolaniu dodatkowego recenzenta lub recenzentow.

§5
KONFLIKT INTERESOW
Zardéwno autorzy jak i recenzenci maja obowiazek ujawnic¢ wszystkie konflikty interesow.
Wyznaczajac recenzenta Redakcja dba o uniknigcie wystapienia konfliktu intereséw.

W przypadku powzigcia podejrzenia o wystapieniu nieujawnionego konfliktow interesow dot. nieopublikowanego
manuskryptu, Redakcja dokonuje wnikliwego sprawdzenia czy nie doszlo do ztamania odpowiednich obowigzujacych
zasad, zgodnie z procedura wskazana w Undisclosed Conflict of Interest in a Submitted Manuscript,
(https://publicationethics.org/guidance/flowchart/undisclosed-conflict-interest-submitted-manuscript).

W przypadku powzigcia podejrzenia o wystapieniu nieujawnionego konfliktow intereséw dot. opublikowanego artykutu
naukowego, Redakcja dokonuje wnikliwego sprawdzenia czy nie doszto do ztamania odpowiednich obowiazujacych
zasad, zgodnie z procedura wskazana w Undisclosed  Conflict of Interest in a  Published
Article, (https://publicationethics.org/guidance/flowchart/undisclosed-conflict-interest-published-article).

Gdy zachodzi podejrzenie zajscia konfliktu interesoéw wobec cztonka Redakcji ma on obowigzek wycofaé si¢ z procedury
publikacyjnej. W przypadku zgtoszenia manuskryptu do procedury publikacyjnej przez czlonka Redakcji wytacza si¢ on
z procedury publikacyjnej dotyczacego tego manuskryptu. Tak samo postepuje on w przypadku zgloszenia manuskryptu
przez osob¢ pozostajaca z nim w bliskiej relacji. Wskazany cztonek Redakcji nie ma dostepu do informacji i danych w tej
procedurze publikacyjne;.

§6
PROCEDURA PUBLIKACYJNA

Wszystkie manuskrypty zglaszane do procedury publikacyjnej w czasopi$mie sg sprawdzane przez Redakcje pod katem
speliania zasad etyki publikacyjne;j.

Decyzje o przekazaniu manuskryptu do opublikowania podejmuje Redakcja. Kryteriami przyjecia manuskryptu do
opublikowania sg znaczenie naukowe oraz oryginalno$¢ pracy, zgodno$¢ z profilem czasopisma, zgodno$¢ z zasadami
etyki publikacyjnej, zgodnos¢ z wymogami formalnymi oraz wynik recenz;ji.

Redakcja moze dokona¢ wycofania manuskryptu z procedury publikacyjnej w szczegélnosci w przypadku stwierdzenia
naruszenia zasad etyki publikacyjne;j.

Autor ma obowigzek udzielenia odpowiedzi na recenzj¢ w czasie wyznaczonym przez Redakcje. Autor ma prawo
zgloszenia Redakceji prosby o dokonanie w manuskrypcie poprawek.

Redakcja moze dokonywaé¢ w manuskrypcie drobnych zmian bez zgody autora/wspotautora.

W wyjatkowych przypadkach za zgoda wyrazong przez Redaktora Naczelnego mozna opublikowaé juz wczesniej
opublikowany artykul naukowy, przy dodaniu odpowiedniej adnotacji oraz odwotania do tekstu pierwotnego. Dotyczy to
réwniez thumaczen.

Osoby niebedace autorami a majace swdj udzial w okreslonych merytorycznych jak i organizacyjnych aspektach
powstawania manuskryptu, za ich zgoda, mozna umiesci¢ w fakultatywnej czesci ,,Podzickowanie” zamieszczanej w
publikowanym artykule naukowym.

§7
POSTEPOWANIE PO OPUBLIKOWANIU

Redakcja pozwala i umozliwia debat¢ po publikacji artykulu naukowego, polegajaca w szczegdlnosci na kierowaniu
wiadomos$ci do Redakcji. Pytania i polemiki kieruje si¢ do Redakcji. W czasopi$mie wprowadza si¢ procedury
ewentualnego sprawdzania, dokonywania poprawek oraz wycofywania artykutlow naukowych po opublikowaniu.
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W procesie zarzadzania dyskusja i krytyka wyrazana po publikacji artykutu naukowego Redakcja stosuje zasady wyrazone
w Handling of post-publication Critiques, (https://publicationethics.org/guidance/flowchart/handling-post-publication-

critiques).

Redakcja jest gotowa do publikowania sprostowan, errat, wyjasnien, przeprosin, w sytuacji zaistnienia takiej potrzeby.

Kazde istotne, wptywajace na odbidr artykutu naukowego dokonanie w nim zmian i/lub uzupelnien, w szczegdlnosci w
zakresie autorstwa musi by¢ opisane w dostgpnym publicznie sprostowaniu Redakcji, wskazujacym na przyczyng i zakres
zmiany i/ lub uzupeknienia.

§8
NARUSZENIA ZASAD ETYKI PUBLIKACYJNEJ

Redakcja kazdorazowo dokonuje wnikliwego sprawdzenia wszystkich watpliwos$ci, zastrzezen i uwag w stosunku do
zglaszanych podejrzen naruszenia zasad etyki publikacyjnej. Ww. watpliwosci, zastrzezenia i uwagi nalezy kierowac na
adres poczty elektronicznej Redakcji.

Niedopuszczalne jest tamanie zasad etyki publikacyjnej przez autoréw.
Koniecznos¢ stosowania standardow etycznych jest wymagana zardwno w procesie publikacyjnym jak i po nim.

Redakcja zapewnia anonimowo$¢ sygnalistom, ktorzy wyraza takie zyczenie. Redakcja nie moze naktania¢ sygnalisty do
ujawnienia swojej tozsamosci.

W przypadku otrzymania wiadomosci dotyczacej podejrzenia naruszenia przez autora zasad etyki publikacyjnej Redakcja
wzywa autora do niezwlocznych wyjasnien. W przypadku braku jego odpowiedzi lub gdy podejrzenia sa uzasadnione
albo stwierdzone, informuje si¢ o tym instytucje naukowa zatrudniajgcg albo afiliujaca autora. Redakcja wypetlnia w tym
zakresie takze normy wynikajace z przepisdw prawa powszechnie obowigzujacego.

W przypadku potwierdzenia popelnienia plagiatu i/lub autoplagiatu w przestanym manuskrypcie Redakcja odrzuca go

oraz zawiadamia instytucj¢ zatrudniajaca albo afiliujaca autora.

W przypadku stwierdzenia naruszen etyki publikacyjnej, popetnienia plagiatu, autoplagiatu w opublikowanym artykule
naukowym Redakcja zaprzestaje jego udostepniania, zamieszcza stosowng informacje oraz zawiadamia instytucje
naukowg zatrudniajgca lub afiliujaca autora.

Redakcja rejestruje i archiwizuje wszystkie przypadki naruszenia zasad etyki publikacyjne;j

Redakcja stosuje zasady przeciwdziatania manipulacji w procesie publikacyjnym zgodne z wytycznymi i dobrymi
praktykami zawartymi w Systematic Manipulation of the Publication
Process, (https://publicationethics.org/guidance/flowchart/systematic-manipulation-

W przypadku zgtoszenia watpliwos$ci oraz zastrzezen dot. naruszen zasad etyki publikacyjnej bezposrednio do Redakcji,
stosuje  si¢  zasady wskazane  w Responding to  whistleblowers  when  concerns  are  raised
directly (https://publicationethics.org/guidance/flowchart/responding-concerns-raised-directly).

. W przypadku zgloszenia watpliwosci oraz zastrzezen dot. naruszen zasad etyki publikacyjnej niebezposrednio, np.

poprzez media spotecznosciowe, stosuje si¢ zasady wskazane w Responding to whistleblowers when concerns are raised
via social media (https://publicationethics.org/guidance/flowchart/responding-concerns-raised-social-media ). W takich
przypadkach, Redakcja nie angazuje si¢ w ewentualng dyskusj¢ oraz stara si¢ aby nie toczyla si¢ ona w mediach

spoteczno$ciowych.

W przypadku powzigcia podejrzen o dokonanie autoplagiatu w zgtoszonym manuskrypcie stosuje si¢ zasady wyrazone
w Redundant (Duplicate) Publication in a Submitted
Manuscript, https://publicationethics.org/guidance/flowchart/redundant-duplicate-publication-submitted-manuscript).

. W przypadku powzi¢cia podejrzen o dokonanie autoplagiatu w opublikowanym artykule naukowym stosuje si¢ zasady

wyrazone W Redundant (Duplicate) Publication in a Published Article,
(https://publicationethics.org/guidance/flowchart/redundant-duplicate-publication-published-article).

W przypadku powzigcia podejrzen o dokonanie plagiatu w zgltoszonym manuskrypcie Redakcja stosuje zasady wyrazone
w Plagiarism in a Submitted Manuscript, https://publicationethics.org/guidance/flowchart/plagiarism-submitted-

manuscript).

W przypadku powzigcia podejrzen o dokonanie plagiatu w opublikowanym artykule naukowym Redakcja stosuje zasady
wyrazone w Plagiarism in a Published Article, https://publicationethics.org/guidance/flowchart/plagiarism-published-

article).
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W przypadku powzigcia podejrzen o dokonanie réwnoczesnego zgloszenia manuskryptu do wigcej niz jednego
czasopisma stosuje si¢ zasady wyrazone w Concurrent Submission of a Manuscript to Multiple Journals,

(https://publicationethics.org/guidance/flowchart/concurrent-submissions-manuscript-multiple-journals).

W przypadku powzigcia przez Redakcj¢ watpliwosci co do niewtasciwego wykorzystania obrazéw graficznych stosuje
si¢ zasady wyrazone w Inappropriate Image Manipulation in a Published Article,
(https://publicationethics.org/guidance/flowchart/concurrent-submissions-manuscript-multiple-journals ).

W przypadku podejrzenia sfatszowania danych w zgloszonym manuskrypcie stosuje si¢ zasady wyrazone w Fabricated
Data in a Submitted Manuscript, (https://publicationethics.org/guidance/flowchart/fabricated-data-submitted-manuscript

).

W przypadku podejrzenia sfalszowania danych w opublikowanym artykule naukowym stosuje si¢ zasady wyrazone
w Fabricated Data in a Published Article, https://publicationethics.org/guidance/flowchart/fabricated-data-published-
article).

Redakcja kazdorazowo dokonuje wnikliwego sprawdzenia podejrzen dotyczacych potencjalnego zagrozenia albo
naruszenia prywatnosci w nieopublikowanym manuskrypcie zgodnie z zasadami wyrazonymi w Concerns about risk (e.g.
potential harm or privacy breach) pre-publication, (https://publicationethics.org/guidance/flowchart/concerns-about-risk-
unpublished-data).

Redakcja kazdorazowo dokonuje wnikliwego sprawdzenia podejrzen dotyczacych potencjalnego zagrozenia albo
naruszenia prywatnosci w opublikowanym artykule naukowym zgodnie z zasadami wyrazonymi w Concerns about risk
(e.g. potential harm or privacy breach) post-publication, (https://publicationethics.org/guidance/flowchart/concerns-
about-risk-published-data).

Redakcja kazdorazowo dokonuje wnikliwego sprawdzenia podejrzen dotyczacych potencjalnego naruszenia zasad
rzetelnos$ci naukowej w nieopublikowanym manusykrypcie zgodnie z zasadami wyrazonymi w Scientific Rigor Flowchart
Unpublished Data, (https://publicationethics.org/guidance/flowchart/scientific-rigour-unpublished-data-dealing-

concerns).

Redakcja kazdorazowo dokonuje wnikliwego sprawdzenia podejrzen dotyczacych potencjalnego naruszenia zasad
rzetelnosci naukowej w opublikowanym artykule naukowym zgodnie z zasadami wyrazonymi w Scientific Rigor
Flowchart Published Data, (https://publicationethics.org/guidance/flowchart/scientific-rigour-published-data-dealing-
concerns).

Redakcja kazdorazowo dokonuje wnikliwego sprawdzenia podejrzen dotyczacych potencjalnego naruszenia norm
prawnych dot. nieopublikowanego manuskryptu zgodnie z zasadami wyrazonymi w Concerns involving legal and
regulatory  restrictions  Pre-publication,  (https:/publicationethics.org/guidance/flowchart/legal-and-regulatory-
restrictions-unpublished-data-dealing-concerns).

Redakcja kazdorazowo dokonuje wnikliwego sprawdzenia podejrzen dotyczacych potencjalnego naruszenia norm
prawnych dot. opublikowanego artykulu naukowego zgodnie z zasadami wyrazonymi w Concerns about legal and
regulatory  restrictions  Post-publication,  (https://publicationethics.org/guidance/flowchart/legal-and-regulatory-
restrictions-published-data-dealing-concerns ).

W przypadku powzigcia watpliwosci dotyczacych spelniania zasad etycznych w zgloszonym manuskrypcie, w
szczegodlnosci braku odpowiednich zgod, Redakeja stosuje zasady wyrazone w Suspected Ethical Problem in a Submitted
Manuscript, (https://publicationethics.org/guidance/flowchart/suspected-ethical-problem-submitted-manuscript).

W przypadku powzigcia podejrzen o manipulacje dokonywane w procesie recenzji po opublikowaniu artykulu
naukowego, stosuje si¢ zasady wyrazone w Peer Review Manipulation Suspected After Publication,

(https://publicationethics.org/guidance/flowchart/peer-review-manipulation-suspected-after-publication).

W przypadku kontaktowania si¢ Redakcji z instytucjami badawczymi z powodu wystgpienia naruszen zasad etyki
publikacyjnej stosuje si¢ zasady wyrazone w Guidance for when institutions are contacted by
Jjournals (https://publicationethics.org/guidance/flowchart/when-institutions-are-contacted-journals).

Wytyczne dla autorow

1.

§1

Redakcja czasopisma przyjmuje do publikacji glosy do orzeczen sadowych wydanych w sprawach z zakresu szeroko
rozumianego prawa gospodarczego, w ktorych rozwigzaniu podlegat problem istotny dla praktyki orzeczniczej oraz nauki,
przeglady orzecznictwa sadowego w sprawach z tego zakresu, jak roéwniez artykuly naukowe. W wyjatkowych,
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merytorycznie uzasadnionych, sytuacjach Redakcja moze podja¢ decyzje o dopuszczeniu do procedury publikacyjnej
tekstu glosy lub artykutu prezentujacych wysoki poziom merytoryczny a dotyczacych problematyki z catego zakresu nauk
prawnych.

W zglaszanej do publikacji glosie nalezy opisa¢ zagadnienie prawne, ktore zostalo poruszone przez sad, jak rowniez
dokona¢ analizy rozumowania sagdu. Glosa powinna zawiera¢ rowniez jednoznaczna konkluzje¢ i oceng tego rozumowania.
W glosie nie powinno si¢ opisywac szczegdtowo przebiegu postepowania przed sadem, chyba Ze jest to niezbgdne dla
przedstawienia problemu poruszonego w orzeczeniu lub jego znaczenia praktycznego lub naukowego.

Zglaszany do publikacji przeglad orzecznictwa powinien obejmowac prezentacje tez najistotniejszych orzeczen sadowych
pochodzacych z wybranego przez autora okresu, w ktorych poruszone zostato poddane analizie zagadnienie prawne.
Przeglad orzecznictwa powinien rowniez zawiera¢ wnioski ptynace z przeprowadzonej analizy orzecznictwa.

Glosy i przeglady orzecznictwa sa publikowane w czasopi$mie w jezyku polskim i angielskim. Artykuly naukowe sa
publikowane w jez. angielskim, hiszpanskim, wloskim, niemieckim, francuskim oraz rosyjskim.

Czasopismo nie pobiera optat od autorow za zgloszenie tekstu do publikacji.

Do tekstu zglaszanego do publikacji nalezy dofaczy¢ abstrakt w jezyku polskim i angielskim, ktory powinien liczy¢ od
100 do 250 stow.

W abstrakcie dotgczanym do glosy nalezy wskazaé¢ w szczegdlnosci charakter glosy (krytyczna, cz¢§ciowo aprobujaca,
czg$ciowo krytyczna, aprobujgca), poruszony w orzeczeniu problem prawny, glowne tezy wynikajace z przeprowadzone;j
analizy oraz wskaza¢ na ich warto$¢ poznawczg dla praktyki lub nauki.

W abstrakcie do przegladu orzecznictwa nalezy wskaza¢ problem prawny, ktory byt poruszany w poddanych analizie
orzeczeniach, glowne tezy wynikajace z przeprowadzonej analizy oraz wskaza¢ na ich warto$¢ poznawczg dla praktyki
Iub nauki.

Do manuskryptu zglaszanego do publikacji nalezy dotaczy¢ od 3 do 6 stéw kluczowych w jezyku polskim oraz angielskim.

Zgtaszana do publikacji glosa powinna zosta¢ opatrzona tytutem sporzadzonym wedtug nastepujacego, przyktadowego
wzoru:

,»Wplyw uprawomocnienia si¢ postanowienia o ogloszeniu upadtosci na postegpowanie egzekucyjne — glosa do
postanowienia Sadu Najwyzszego z dnia 21 grudnia 2017 r., IIl CZP 61/17”, {j. tytutem sktadajacym si¢ z dwdch
czlondw rozdzielonych myslnikiem, zawierajacych kolejno:

- opis zagadnienia, ktdre zostato w niej przedstawione,

- oznaczenie glosowanego orzeczenia.

. Teksty do publikacji nalezy przesyta¢ w wersji elektronicznej w formacie Microsoft Word za posrednictwem strony

internetowej: https://journals.umes.pl/glosa/index

. Przesylajac tekst do publikacji nalezy poda¢ swoje: imi¢ i nazwisko, stopien lub tytut naukowy, afiliacj¢, adres e-mail, nr

ORCIiD, a takze dotaczy¢ skan o$wiadczenia o autorstwie i wktadzie procentowym w powstanie publikacji oraz o

akceptacji zasad przyjetych w czasopiSmie (zgodnego z zasadami etycznymi publikowania oraz przeciwdziatania
naduzyciom przy publikowaniu) w formie dodatkowego pliku PDF lub JPG.

Do tekstéw przesylanych przez absolwentow wydzialow prawa, doktorantéw, asystentdéw i aplikantoéw powinien by¢
dotaczony skan rekomendacji (recenz;ji) opiekuna naukowego w formie dodatkowego pliku PDF lub JPG. W wyjatkowych
przypadkach Redakcja moze dopusci¢ opini¢ wystawiong przez osob¢ majaca stopien naukowy doktora w dyscyplinie
nauk prawnych.

. Objetos¢ nadsytanego tekstu nie powinna by¢ mniejsza niz 20 000 znakow (ze spacjami, przypisami, abstraktem, stowami

kluczowymi i bibliografia) oraz wigksza niz 30 000 znakdw (ze spacjami, przypisami, abstraktem, stowami kluczowymi
i bibliografig).

. Kazdy tekst zgtaszany do publikacji jest poddawany kontroli antyplagiatowej z wykorzystaniem stosownego programu

informatycznego. Raport z badania redakcja udostepnia recenzentom, nie ujawniajac tozsamosci autora tekstu.

. Teksty przesytane do publikacji powinny by¢ napisane czcionka Times New Roman o wielkosci 12 pkt, z wykorzystaniem

interlinii 1,5 oraz marginesow 2,5 x 2,5 cm.

Manuskrypt powinien by¢ przygotowany zgodnie z regulacjami zawartymi w: Wytyczne redakcyjne oraz zasady
sporzadzania przypisow i bibliografii.
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Nalezy bezwzglednie pamigta¢ o podaniu wymaganych informacji w zgloszeniu manuskryptu do systemu
informatycznego. Dotyczy to w szczegdlnosci uzupetnienia informacji o tytule manuskryptu, stowach kluczowych,
abstrakcie, autorze (autorach), afiliacji i bibliografii. Informacje te nalezy poda¢ w dwoch wersjach jezykowych — polskiej
i angielskiej.

Sprawdzenie tekstu przed wystaniem

Autorzy proszeni sg o sprawdzenie czy tekst spetnia ponizsze kryteria. Teksty, ktore nie spetniaja wymagan redakcyjnych moga
zosta¢ odrzucone.

I.

Tekst nie byt wezesniej publikowany ani nie zostat zgloszony do publikacji w innym czasopismie (lub wyjasnienie zostato
podane w Komentarzu do Redakcji).

Plik tekstu zostat zapisany w formacie Microsoft Word.

Tekst spetnia wymagania zgodne ze Wskazowkami dla autorow, ktore znajduja si¢ w zaktadce "O Czasopismie".

W osobnych plikach zataczono ilustracje 1 wykresy w wersji edytowalnej (wektorowej), w rozdzielczo$ci minimum 300
DPI, format: JPEG, PDF, TIF. Jezeli wykresy zostaly przygotowane w MS Excel, nalezy zataczy¢ rowniez pliki .xIsx.

W przypisach zostaty uwzglednione aktualne adresy URL powotywanych stron internetowych.

Do artykulu nalezy dotaczy¢ podpisane oswiadczenia o autorstwie i wkiadzie procentowym w  powstanie
publikacji poszczegdlnych wspdtautorow w powstanie publikacji oraz o akceptacji zasad przyjetych w czasopi$mie.
Wypelione o$wiadczenie nalezy zalaczy¢ jako plik dodatkowy. Oswiadczenie moze mie¢ w szczegdlnosci forme skanu
lub pliku uwierzytelnionego w sposéb elektroniczny (np. poprzez podpis profilem zaufanym).

UWAGA!

Autorze tutaj znajdziesz podpowiedz jak poprawnie wgra¢ artykut.

Prawa autorskie

Zgtaszajac tekst do publikacji w czasopisSmie autor udziela Wydawcy licencji niewylacznej na zasadach
okreslonych tutaj (pelny tekst licencji).
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