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zwigzany z dziejami Wegier. Wynika to zaréwno z wielowiekowej przynaleznosci
Zakarpacia do panstwa wegierskiego, jak i z pdzniejszej obecnosci mniejszosci
wegierskiej w Zyciu spotecznym i politycznym tego regionu. Kleska Austro-Wegier
w I wojnie §wiatowej, utworzenie Republiki Czechostowackiej i postanowienia traktatu
z Trianon z 4 czerwca 1920 r. sprawily, iz Wegrzy zamieszkujacy Zakarpacie przesta-
li by¢ narodem tytularnym, stajac si¢ mniejszoscia narodowa. Fakt ten zmusit ich do
okreslenia swojego stosunku wzgledem nowej sytuacji politycznej. Powszechng po-
stawa wsrod zakarpackich Wegréw w okresie dwudziestolecia miedzywojennego byla
kontestacja decyzji z Trianon oraz dazenie do ponownego zjednoczenia tego regionu
z panstwem wegierskim. Zagadnienie to stanowi temat pracy badawczej, jaka podjat
uzhorodzki historyk Wolodymyr Hyria w monografii zatytulowanej Wegierska irreden-
ta w miedzywojennym Zakarpaciu (,czynnik wegierski” w Zyciu spoteczno-politycznym).
Recenzowana praca ukazala si¢ w 2012 r. naktadem Ukrainiskiego Panistwowego Wy-
dawnictwa ,,Karpaty” w Uzhorodzie, jako czwarta publikacja w serii wydawniczej ,,Stu-
dia Regionalistica” Instytutu Naukowo-Badawczego Regionalistyki Politycznej, funkcjo-
nujacego w strukturze organizacyjnej Uzhorodzkiego Uniwersytetu Narodowego.
Przedmiotem badan autor uczynit problem rozwoju spoleczno-politycznego Za-
karpacia w powiazaniu z dzialalno$cig wegierskiej irredenty w regionie w okresie po-
miedzy obiema wojnami $wiatowymi (1918-1939). Celem pracy byta analiza wplywu
czynnika wegierskiego, majacego na celu przywrdcenie integralnosci terytorialnej Kro-
lestwa Wegier okresu przedwojennego i rozwdj Zakarpacia w omawianym okresie. De-
klarowanym przez autora celem stala si¢ rowniez analiza naukowa pierwszych krokow
irredenty wegierskiej w regionie po zakonczeniu wojny swiatowej, aktywna dziatalnos¢
wegierskich partii politycznych na Zakarpaciu, ich przywdédcow oraz lokalnych dziata-
czy spotecznych i politycznych wspolpracujacych z wegierska agentura.

Takarpacie stanowi wsrod ukrainskich regionéw historycznych obszar najsilniej
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Monografia sklada si¢ ze stowa wstepnego autorstwa Mykoly Behesza, wstepu,
czterech rozdziatéw, postowia, dodatkéw oraz wykazu wykorzystanych Zrodet.

Prace otwiera wprowadzenie prof. Mykoly Behesza, historyka i bylego rekto-
ra Uzhorodzkiego Uniwersytetu Narodowego, zatytulowane Zagrozenia Srebrnej
Ziemi. Nalezy w tym miejscu wyjasnié, ze samo okreslenie ,,Srebrna Ziemia” zosta-
o wprowadzone w latach trzydziestych ubieglego wieku przez Wasyla Paczowskiego,
ukrainskiego literata rodem z Galicji, stajac sie z czasem powszechnym na Ukrainie
synonimem Zakarpacia. Co istotne, Mykola Behesz zwrocil uwage, iz monografia ,ma
na celu zrozumienie historycznych korzeni dawnego problemu, ktory pozostaje aktu-
alny do dzis” (s. 3).

Wolodymyr Hyria podkreslit we wstepie istotna role czynnika wegierskiego dla
rozwoju Zakarpacia w okresie miedzywojennym. Wyjasnia jednoczeénie, iz pod po-
jeciem ,irredenty wegierskiej” rozumie aktywna dzialalno$¢ $wiadomych politycznie
miejscowych Wegréw oraz zmadziaryzowanych mieszkancoéw regionu prowadzong
przy bezposrednim wsparciu kot rzadowych panstwa wegierskiego (s. 5). Zdaniem au-
tora monografii, poruszana w niej problematyka zwigzana z konfliktem terytorialnym,
narodowym, etnopolitycznym i geopolitycznym zachowuje nadal swa aktualnos¢. O$
wegiersko-ukrainskiego sporu o Zakarpacie wynika bowiem, z jednej strony, z wie-
lowiekowych tradycji wegierskiego zwierzchnictwa i pafistwowosci na poludniowych
stokach Karpat i w basenie Cisy, z drugiej zas — ze zwartego zamieszkiwania tego re-
gionu przez pokolenia rdzennej ludnosci stowianskiej, odczuwajacej powinowactwo
etnonarodowe z mieszkaficami regionéw polozonych na pdinoc od grzbietu Karpat.
We wstepie okreslono ramy chronologiczne rozprawy: od chwili rozpadu Austro-We-
gier w 1918 r. do czasu pelnej okupacji Zakarpacia przez wojska wegierskie, ktéra na-
stgpita w drugiej polowie marca 1939 r. Granice terytorialne objete badaniem odnosza
sie do regionu Zakarpacia, ktory po zakonczeniu I wojny $wiatowej funkcjonowal pod
nazwg Kraj Ruski, w 1919 r. wszedl do sktadu Republiki Czechostowackiej, otrzymujac
formalng nazwe Rus$ Podkarpacka, od grudnia 1938 r. funkcjonowal zas pod nazwa
Ukraina Karpacka, zatwierdzong oficjalnie 15 marca 1939 r. Wérdd zasadniczych me-
tod wykorzystywanych w rozprawie autor wymienit metode analizy dokumentéw oraz
poréwnawcza.

Gléwnym celem monografii byto — w zamysle jej autora — przedstawienie komplek-
sowych badan rozwoju politycznego Zakarpacia przez pryzmat stosunkéw ukrainsko-
-wegiersko-czechostowackich w okresie miedzywojennym, a w szczegdlnosci wpltywu
tzw. czynnika wegierskiego, stawiajacego sobie za zadanie odtworzenia standardéw sy-
tuacji miedzynarodowej sprzed I wojny $wiatowej (s. 7-8).

W rozdziale pierwszym autor oméwil baze zrédlowg oraz historiografie przed-
miotu badan. W tym celu dokonat analizy zrodet badanej problematyki oraz omoéwit
wplyw czynnika wegierskiego na rozwdj Zakarpacia w ocenie historiografii. Podkre-
$lenia wymaga fakt, iz dokumentow zrodtowych autor poszukiwat w archiwach Ukra-
iny, Wegier, Czech i Rumunii. Podstawowe znaczenie w pracy badawczej mialy zasoby
zgromadzone w Archiwum Panstwowym Obwodu Zakarpackiego w miescie Berehowe
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(HepxaBHuit apxis 3akapraTcbKoi 06macTi B M. beperoso). Autor prowadzit réwniez
kwerende w Wegierskim Archiwum Panstwowym (Magyar orszagos levéltar), Archi-
wum Ministerstwa Spraw Zagranicznych Republiki Czechostowackiej w Pradze (Archiv
Ministerstva zahrani¢nich veci CR), Wojskowym Archiwum Historycznym w Pradze
(Vojensky Hystoricky Archiv), zasobach dokumentalnych Archiwum Miasta Cluj-Na-
poka (Arhivele Cluj-Napoka M.I., Fond documentar), Panstwowym Archiwum Miasta
Baia-Mare (Arhivele statumi Baia-Mare). Autor korzystal réwniez z opublikowanych
zrodet dokumentalnych, a tym takze z materiatéw oddziatu II Sztabu Generalnego
Wojska Polskiego, odnoszacych si¢ do polskich dzialan dywersyjnych na Zakarpaciu
w listopadzie 1938 r.%

Tematem drugiego rozdzialu autor uczynit ksztaltowanie si¢ wegierskiej irredenty
oraz jaj plany wobec Zakarpacia. W ramach tego przedstawiono analize pierwszych
dziatan wegierskiej irredenty na Zakarpaciu oraz akcji Harolda Sidneya Harmswor-
tha, wicehrabiego Rothemere, dazacego do rewizji traktatu z Trianon i jego wplywu
na sytuacje w omawianym regionie. W monografii zwrécono uwage, iz jeszcze przed
podpisaniem traktatu pokojowego z Austrig w Saint-Germain-en-Laye 10 wrze$nia
1919 r., ktory przewidywal wiaczenie Zakarpacia do Czechostowacji, rzad wegierski
w Budapeszcie podjal dzialania majgce to udaremni¢. W dziatalno$¢ te wlaczyli sie
réwniez slowianscy dzialacze spoteczno-kulturalni o orientacji prowegierskiej po-
chodzacy z Rusi Podkarpackiej. I cho¢ ich aktywnos¢ nie wplynela na decyzje zwy-
cigskich mocarstw o przylaczeniu regionu do panstwa czechostowackiego, to jednak
w pozZniejszym czasie byta wykorzystywana przez wladze wegierskie w prowadzeniu
akcji agenturalnej. Przejawem oficjalnego wsparcia wladz wegierskich dla ruchéw
irredentystycznych w panstwach sasiednich bylo utworzenie w czerwcu 1921 r. przy
Ministerstwie Spraw Zagranicznych Wegier w Budapeszcie oficjalnego oérodka propa-
gandy irredentystycznej na terenach Czechoslowacji, Krolestwa Serboéw, Chorwatow
i Stowencéw oraz Rumunii pod nazwg ,,Ochrona Mniejszo$ci Terenéw Okupowanych”.
Wsparciem na arenie migdzynarodowej dla wegierskich dazen do rewizji postanowien
traktatu z Trianon byla akcja prowadzona w latach 1926-1928 przez brytyjskiego po-
lityka konserwatywnego i posiadacza koncernu medialnego Harolda Sidneya Harm-
swortha. Jej celem bylo m.in. wsparcie dla wegierskich pretensji terytorialnych wobec
Stowacji i Rusi Podkarpackiej. W istocie rozgtos, jaki towarzyszyt akcji Harmswortha,
przyczynit sie do wzrostu aktywnosci partii wegierskich dziatajacych na terenie Cze-
chostowaciji.

Rozdzial trzeci dotyczy wegierskiej irredenty na Zakarpaciu w drugiej polowie lat
dwudziestych i pierwszej potowie lat trzydziestych XX w. Ta cz¢$¢ monografii obejmuje
zagadnienia dynamizacji antyczechostowackiej i antyukrainskiej dzialalnosci prowe-
gierskiej ,,piatej kolumny”, a takze roli wegierskich partii politycznych na Zakarpaciu
w aktywnosci irredentystycznej. Autor zwrécil uwage, ze poczynajac od polowy lat
dwudziestych XX w., nasilifa si¢ aktywnos¢ irredentystycznych ugrupowan wegierskich
na obszarze Zakarpacia. Oprocz dziatan legalnych, polegajacych na sporzadzaniu pety-
cji i odezw, prowadzono réwniez dzialalnos¢ szpiegowska i agenturalna na rzecz pan-
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stwa wegierskiego. Krolestwo Wegier wspieralo bowiem finansowo dzialalnos¢ wielu
partii i organizacji dzialajacych na Zakarpaciu. Na podstawie przeprowadzonych ba-
dan archiwalnych autor skonstatowal, ze zasadnicza baze dzialalno$ci irredentystycz-
nej na Zakarpaciu stanowily partie skupiajace mniejszos¢ wegierska. Partie te, w opinii
Autora, poczynajgc od lat trzydziestych XX w., nie ukrywaty czesto, iz ich ostatecznym
celem jest ponowne przyfaczenie Zakarpacia do Wegier. Wolodymyr Hyria podkreslit
tez ich $ciste kontakty z czynnikami rzgdowymi Wegier Miklosa Horthyego.

Czwarty rozdzial autor pos$wigcil analizie dzialalnosci prowegierskiej ,,piatej ko-
lumny” w przededniu wybuchu II wojny $wiatowej. Pierwszy podrozdzial dotyczy pro-
wegierskiego kierunku autonomicznego rzadu Rusi Podkarpackiej premiera Andrija
Borodaja i porazki jego polityki. Podrozdziat drugi koncentruje si¢ za$ na zagadnieniu
konfrontacji Ukrainy Karpackiej z wegierskim terroryzmem oraz wegierska ,,pigta ko-
lumng” na przetomie lat 1938/1939. Nalezy zwrdci¢ uwage, ze Zakarpacie, wchodzac
w sklad panstwa czechostowackiego, mialo obiecany status autonomiczny, co do 1938 r.
pozostawalo zaledwie w sferze deklaracji. Wowczas doszto do zmiany podejscia wiadz
centralnych w Pradze, co wynikalo z oslabienia Czechostowacji przez narzucenie jej
dyktatu monachijskiego z wrzesnia 1938 r. Jesienig 1938 r. doszlo tez do porozumienia
miedzy dwoma gléwnymi nurtami politycznymi wschodniostowianskiej autochtonicz-
nej ludnosci Rusi Podkarpackiej, to jest miedzy nurtem rusofilskim i ukrainofilskim
w sprawie utworzenia autonomicznych wladz regionu. Wynikiem tego byto powotanie
11 pazdziernika 1938 r. pierwszego autonomicznego rzadu Rusi Podkarpackiej z ru-
sofilskim premierem Andrijem Brodijem na czele. Polityk ten sprawowat jednak swoj
urzad zaledwie dwa tygodnie i 25 pazdziernika zostat aresztowany przez wladze cze-
chostowackie za dzialalno$¢ agenturalng na rzecz panstwa wegierskiego. Nowym pre-
mierem autonomicznego rzadu zostal przedstawiciel nurtu proukrainskiego, ks. Augu-
styn Woloszyn. Nie zapobieglo to jednak przytaczeniu poludniowej czg¢sci Zakarpacia
do Wegier na mocy pierwszego arbitrazu wiedenskiego z 2 listopada 1938 r. Nalezy
zaznaczy¢, ze zgodnie z ustaleniami autora od wrzesnia 1938 r. czechostowackie stuz-
by obserwowaly wzmozong aktywnos$¢ wegierskich dywersantéw na terenie Stowacji
i Rusi Podkarpackiej. Reszta Zakarpacia zostala anektowana przez Wegry 14 marca
1939 r. Przetom lat 1938/1939 stanowi w ocenie autora monografii apogeum wegier-
skiej aktywnosci irredentystycznej, prowadzacej w konsekwencji do przylaczenia re-
gionu z powrotem do Wegier.

Wolodymyr Hyria skonstatowal w postowiu, ze rozwoj wegierskiej irredenty na
Zakarpaciu w okresie miedzywojennym wynikal z dwéch zasadniczych czynnikéw: ze-
wnetrznego i wewnetrznego. Pierwszy z nich byl efektem polityki wladz w Budapesz-
cie; pokonane w I wojnie $wiatowej Wegry utracily znaczng cze$¢ dotychczasowego
terytorium. Jednocze$nie panstwo wegierskie nie pogodzilo sie z decyzjami konferen-
cji pokojowej w Paryzu i podjelo ,,nieukrywang walke o przywrdcenie na fono Korony
Sw. Stefana »swoich odwiecznych ziem« (s. 155). Autor zwrdcil uwage na dwuznaczng
role nielojalnych urzednikéw narodowosci wegierskiej, ktérzy pozostali nierzadko na
swoich stanowiskach w ramach Republiki Czechostowacji. Inng wazna dla wegierskiej
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irredenty grupa spoleczng na Zakarpaciu bylo rzymskokatolickie, greckokatolickie
i protestanckie duchowienstwo, wyksztalcone w czasach monarchii austro-wegier-
skiej w duchu stuzby ,,Swietej Koronie Stefana”. Autor podsumowat swoje rozwazania
stwierdzeniem, iz rewizjonistyczna polityka Budapesztu oraz czynnik wegierski ode-
graly istotna role w Zyciu spoteczno-politycznym Zakarpacia i negatywnie wplynely na
jego rozwoj w okresie miedzywojennym.

Cennym uzupelnieniem pracy sa dodatki, w ktérych zaprezentowano wykaz we-
gierskich partii politycznych na Zakarpaciu w latach 1920-1939, uzyskiwane przez nie
wyniki w wyborach parlamentarnych, wykaz partyjnej prasy Wegréw na Zakarpaciu
oraz kalendarium wegierskiej ekspansji na Zakarpaciu na przetomie lat 1938/1939.

Na szczegdlng uwage zastuguje spis wykorzystanych zrédel obejmujacy wiele pozy-
cji, podzielony na cztery grupy: zrodla archiwalne, dokumenty opublikowane, wydaw-
nictwa periodyczne oraz monografie, podreczniki i artykuly.

Recenzowana ksigzka stanowi przyklad rzetelnej pracy badawczej opartej na so-
lidnej bazie Zrédlowej. Nie zmienia tego pewne emocjonalne zaangazowanie autora,
ktory stwierdza we wstepie, iz ,aktualno$¢ danej pracy badawczej polega tez na tym,
aby dowie$¢ naukowo bezpodstawnosci twierdzen wspolczesnych teoretykdéw neo-
rusinstwa, ktorzy poddaja w watpliwos¢ przynalezno$¢ regionu do Ukrainy, zaprze-
czajacych stanowczo zasadnosci procesow politycznych, ktére mialy miejsce miedzy
dwiema wojnami $§wiatowymi. Wykorzystanie przez autora materialow zrédlowych
z szeregu archiwow krajowych i zagranicznych dowodzi calkowitego braku podstaw
i pseudonaukowosci takich interpretacji separatystycznych. Odnosi si¢ to réwniez do
twierdzen niektdrych wspotczesnych historykéw wegierskich, iz Zakarpacie jest od-
wieczng ziemig wegierska. Praktyka historyczna dowiodta, Ze autonomistyczne hasta
i idee gloszone przez rusofiléw maja tendencje do stopniowego zastepowania ich -
irredentystycznymi” (s. 7). Nalezy podkresli¢, iz mimo tych polemicznych deklaracji
recenzowana monografia zachowuje charakter stricte naukowy, a nie publicystyczny.
Jednoczesnie tezy przedstawiane przez autora sg przez niego przekonujaco dowodzone
na podstawie bogatego materiatu zrodtowego.

Reasumujac, nalezy stwierdzi¢, iz omawiana monografia moze stanowi¢ cenng
lekture dla szerokiego grona odbiorcéw zainteresowanych procesami etnopolitycz-
nymi w Europie Srodkowo-Wschodniej w historii najnowszej, a takze problematyka
tozsamosci regionalnej Ukrainy i Wegier. Praca uzhorodzkiego historyka wydaje sie
wrecz niezbedna zwlaszcza dla badaczy wspoélczesnych relacji ukrainsko-wegierskich,
ukrainsko-czeskich i ukrainsko-stowackich. W sposéb szczegdlny rozprawa powinna
zainteresowac historykow, politologéw i socjologow.
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